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ВВЕДЕНИЕ

Значительный вклад политических ссыльных 
в изучении Сибири не подлежит сомнению. Особенно 
выделяется феномен появления целой плеяды этногра-
фов из среды ссыльных народников. Ключевой пара-
докс этого феномена заключался в том, что большой 
объем исследований был выполнен не только непро-
фессиональными этнографами, но и теми, кто не за-
вершил обучение в университете. Вместе с тем глу-
бина проработки предмета свидетельствует о том, что 
многие работы ссыльных народников выполнены на 
высоком научном уровне, а некоторые из них заложи-
ли базу для изучения отдельных этносов Сибири. Так 
произошло, например, с трудами В.Л. Серошевского, 
В.Г. Богораза, В.И. Иохельсона, Л.Я. Штернберга, ко-
торые стали одними из основоположников этнографи-
ческой науки.

Изучение исследовательской активности народ-
ников-этнографов осуществляется гуманитариями 
с двух позиций: 1) истории политической ссылки и ее 
влияния на развитие Сибири; 2) истории становления 
и развития отечественной этнографии. Первые попыт-
ки обобщить полученный опыт с исторической точки 
зрения были предприняты в начале XX в. современ-
никами, а именно самими политическими ссыльными. 
В.И. Николаев, социал-демократ, отбывавший ссылку 
в Якутской области в 1910–1913 гг., в последний ее 
год опубликовал краткий исторический очерк «Якут-
ский край и его исследователи» [Николаев, 1913], 
а в 1927 г. – уже более детальный исторический об-
зор с целью показать влияние политической ссылки 
на изучение всей Сибири [Николаев, 1927, с. 87–116]. 
Отзываясь на его инициативу, ссыльный народник, 
ученый-статистик С.П. Швецов издает подробное ис-
следование, посвященное культурному влиянию поли-
тической ссылки на Западную Сибирь [Швецов, 1928, 
с. 57–87]. Ф.Я. Кон в своих воспоминаниях неодно-
кратно предрекает, что когда-нибудь будет написана 
история этнографического изучения Сибири ссыль-
ными народниками, и оставляет свои свидетельства 
«в помощь» будущим исследователям этого феномена 
[Кон, 1929, с. 98]. 

До середины 1930-х гг. авторами трудов по исто-
рии политической ссылки являлись в основном быв-
шие народники, отбывавшие в конце XIX в. наказа-
ние в Сибири. В конце 1950-х – начале 1960-х гг. этим 
направлением занялись профессиональные сибир-
ские историки. Причем чаще всего этнографические 
работы народников оставались все же на периферии 
исследовательского внимания. Современные ученые 
продолжили традицию изучения политической ссыл-
ки и ее вклада в развитие сибирского региона, что 
подтверждает регулярный выход в начале XXI в. те-
матических сборников «Сибирская ссылка» [Сибир-
ская ссылка, 2017; 2019 и др.], организованных иркут-
скими историками [Иванов, 2014, с. 100–103; 2018, 
с. 159–173]. Отход от марксисткой идеологии, влияние 
«антропологического поворота» позволили исследова-
телям обратить внимание на те сюжеты, которые ра-
нее не изучались, например, повседневность полити-
ческих и уголовных переселенцев, гендерный аспект 
в политической ссылке и пр. Историк О.А. Милевский 
в своих многочисленных работах воссоздал биогра-
фии нескольких ссыльных народников, опираясь на 
personal history [Милевский, Панченко, 2017; Милев-
ский, 2019, с. 61–71; 2023, с. 101–115]. 

Еще одна группа работ современных ученых на-
ходится на стыке интеллектуальной истории и этногра-
фии. В центре внимания авторов – вклад народников 
в теорию и практику этнографии как науки. Следует 
отметить серию работ А.Б. Панченко, посвященных 
специфике формирования этнологических знаний 
у ссыльных народников, которые стали знаковыми фи-
гурами в этнографии [Панченко, 2013, с. 78–84; 2020, 
с. 249–281]. Также нужно упомянуть обзорную статью 
А.В. Головнева, посвященную истории академической 
традиции в этнографии [Головнев, 2018, с. 6–39], на-
учные труды, в которых анализируется участие В.Г. 
Богораза и В.И. Иохельсона в Джесуповской экспе-
диции 1897–1902 гг. (см., например: [Вахтин, 2005, 
с. 241–274]). 

Теоретическую основу работы составляет интел-
лектуальная история в ее современной интерпретации, 
предполагающая изучение не только движения «идей», 

Ethnographic research in the Russian Empire experienced its heyday in the second half of the 19th century and the beginning 
of the 20th century, and multiple ethnographers emerged from among the exiled Narodniks during this rise. Their research activities 
attract special attention because of the contrast between their lack of specialized, and more often even complete higher education, 
and the successes in science that they managed to achieve. In recent years, the study of the experience of exiled Narodniks as 
ethnographers has intensifi ed in the fi elds of intellectual history and the history of ethnography, but their research strategies have not 
yet become the subjects of special study. Turning to the texts of the memoirs of ethnographers-Narodniks and other political exiles, 
as well as their articles in specialized magazines and published correspondence, the present article tries to answer the question of how 
they solved their research tasks without the appropriate basic theoretical and practical training.  Considering that the Narodniks were 
not professional researchers and were spontaneously involved in the study of the indigenous population, special attention is paid to 
their research motivation, which was not limited to the need to conduct at least some kind of intellectual activity in the conditions of 
the exile. The success of the “involuntary ethnographers” has led to the attention to the resources they had at the beginning of their 
research, including full everyday involvement in the life of Siberian indigenous people and knowledge of at least one local language.  
The authors focused on the transition from “spontaneous” to organized ethnographic research, the diffi culties that arose at the stage 
of organizing the expeditions and the nuances associated with the processing and publication of the gathered materials.

Key words: Siberia, political exile, Narodniks, research strategies, ethnography. 
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но и социального, политического и культурного кон-
текстов научной деятельности. 

ИССЛЕДОВАТЕЛЬСКИЕ СТРАТЕГИИ 
ЭТНОГРАФОВ-НАРОДНИКОВ

Рассматривая научную деятельность народников-
этнографов, авторы чаще всего основное внимание 
уделяют ее результатам – выводам, концепциям, со-
бранным коллекциям, изданным трудам. До настояще-
го момента исследовательские стратегии народников 
не были в фокусе внимания историков. Их изучение 
поможет ответить на вопрос: каким образом, находясь 
в изоляции, стесненных материальных условиях, ис-
пытывая первоначально недостаток в теоретических 
знаниях, они смогли «пробиться» на передний край 
этнографической науки? На наш взгляд, исследова-
тельские стратегии народников в этнографии отража-
ли общий план изучения населения Сибири – начиная 
от организации полевых исследований (финансирова-
ние, подбор сотрудников, переводчиков, проводников, 
знакомство или самостоятельная разработка инструк-
ций и программ для научного описания населения, зна-
комство с научной литературой по выбранной теме), 
обработки материалов, их анализа и заканчивая пу-
бликацией. 

Пытаясь реконструировать пути решения пере-
численных задач, мы обратились к мемуарам самих 
исследователей, которые были опубликованы в жур-
налах «Каторга и ссылка», «Былое», а также в виде от-
дельных изданий [Кон, 1936; Кроль, 2008 и др.]. Кроме 
того, нами были использованы публикации материалов 
этнографов-народников в периодических специали-
зированных и общественно-политических изданиях, 
а также их редакционные заметки.

В изучении исследовательских стратегий важным 
является осмысление того, как их авторы ставят перед 
собой цели и задачи, какие факторы влияют на их по-
становку. На наш взгляд, наиболее продуктивно начать 
анализ с выявления мотивации ссыльных народников, 
которая побуждала их заняться этнографией Сибири. 
Для установления указанных мотивов определенное 
значение имеет информация из мемуарных источни-
ков, написанных народниками в 1920–1930-е гг. Мему-
ары содержат в основном обоснование политической 
идентичности, а также анализ их исследовательской 
работы в «далекой окраине». 

В воспоминаниях самих исследователей и их то-
варищей по ссылке прослеживается несколько вари-
антов мотиваций, которые авторами понимаются как 
значимые. Одним из основных путей вовлечения в ис-
следования была потребность в интеллектуальной де-
ятельности, которой народники были фактически 
лишены в силу ограничений, наложенных условия-
ми ссылки. Об этом, например, пишет народоволец 
М.М. Поляков, в 1889–1896 гг. находившийся в якут-
ской ссылке, правда, не ставший затем исследовате-
лем: «…целый ряд товарищей вплотную и надолго 
засели за книги. <…> Двое из колымских ссыльных, 

В.Г. Богораз и В.И. Иохельсон, начали свою научно-ис-
следовательскую карьеру также в Колымске. … В кон-
це концов почти все колымские ссыльные, жившие ум-
ственным трудом, рядовые и выдающиеся, спаслись 
от засасывающих условий ссылки исключительно 
книгой, научными занятиями» [Поляков, 1928, с. 170]. 
Ссыльные народники занимались широким спектром 
исследований, однако наиболее продуктивными они 
оказались на поле этнографии. 

Этнографы-народники часто подчеркивали, что 
причиной их научных занятий была потребность 
не столько в интеллектуальной, сколько в обществен-
ной деятельности. Ф.Я. Кон, анализируя логику вовле-
чения в этнографические исследования, замечал, что 
первоначальным импульсом было желание ссыльных 
помочь местному населению отстаивать свои права, 
для чего было необходимо более подробно изучить 
специфику жизни жителей Сибири. В своих воспоми-
наниях он утверждал: «Поскольку я мог проследить 
этот вопрос, большинство начинало либо с состав-
ления жалоб от имени якутов, либо с изобличающих 
корреспонденций. И только потом, пораженные свое-
образными формами жизни якутов, своеобразными 
отношениями, верованиями этих “православных”, со-
четающих христианство с шаманизмом, ссыльные пе-
реходили к более глубокому изучению и страны, и ее 
обитателей. <…> Лично я только с того времени, ког-
да начал изучать жизнь местного населения, нашел ос-
мысленное содержание в жизни в Якутске, и когда мне 
было предложено принять участие в “Сибиряковской 
экспедиции”, я охотно и с увлечением принял в ней 
участие» [Кон, 1929, с. 97]. С.П. Швецов отмечал, что 
«политическая ссылка рассматриваемого периода поч-
ти сплошь состояла из социалистов различных оттен-
ков и наименований. Если активное отношение к че-
ловеку и его судьбам всех их привело к Сибири, то 
естественно, что в деле изучения новой для них стра-
ны, страны каторги и ссылки, их интересы, их симпа-
тии, их действенность направляются в сторону того же 
эксплуатируемого и угнетаемого, страдающего челове-
ка» [Швецов, 1928, с. 61]. 

Таким образом, уже сам факт участия в народни-
ческом движении с его вниманием к проблемам непри-
вилегированных сословий, с интересом к «народу» 
являлся своего рода фильтром, собравшим в ссылке 
многих людей, уже предрасположенных к этнографи-
ческим исследованиям. 

Другой исследователь – М.А. Кроль – в своих 
мемуарах рефлексируя по поводу своей исследова-
тельской мотивации, отмечает, что она была связана 
с особенностью его этноконфессионального окруже-
ния в детские и юношеские годы. Кроль начал свои 
наблюдения с внимания к русскому населению Селен-
гинска, где он отбывал ссылку в начале 1890-х гг.: «…и 
население г. Селенгинска представляло для меня новое 
и крайне интересное поле для наблюдений и не толь-
ко для наблюдений. Мои детские годы прошли в черте 
еврейской оседлости. Вокруг себя я постоянно видел 
евреев и почти только евреев…<…> Позже, в годы 
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моей юности, когда я учился в гимназии, я знал близко 
только одну русскую семью… <…> Позже у меня было 
немало товарищей и друзей неевереев, но наши встре-
чи происходили <…> на нейтральной почве – в уни-
верситете, на собраниях, в революционных кружках. 
Не удивительно, что быт и нравы массового русского 
обывателя мне были совершенно незнакомы» [Кроль, 
2008, с. 137–138]. Возможно, приобретенный опыт 
оказал влияние не только на Кроля, так как среди по-
литических ссыльных-народников была высока доля 
евреев, однако только автор указанных мемуаров ука-
зал эту взаимосвязь.

Еще один интересный мотив вовлечения в иссле-
довательскую деятельность демонстрирует опыт Д.А. 
Клеменца, который, будучи активным народовольцем 
и одним из ключевых участников подпольной орга-
низации, стремился не столько найти в Сибири ана-
лог такой же бурной деятельности, как и «на воле», 
сколько переключиться на абсолютно другой род дея-
тельности, который позволял бы сохранить психиче-
ское равновесие. Он с удивлением отмечал, что жизнь 
в отрыве от «цивилизации» и в общении с «дикарями» 
оказывали на него целительное воздействие. Подоб-
ное «чудесное исцеление» В.И. Иохельсона описывал 
М.М. Поляков: «Иохельсон, постоянно жаловавшийся 
на разные болезни, на вид изнеженный и привыкший 
к комфорту европеец (долго жил в эмиграции), оказал-
ся необыкновенно выносливым, способным преодо-
левать чрезвычайно трудные и опасные путешествия, 
а в своих работах проявил ценнейшие качества объек-
тивного исследователя» [Поляков, 1928, с. 171].

Вовлекаясь в исследовательскую деятельность 
постепенно, иногда случайно, далеко не все этногра-
фы-ссыльные сразу смогли четко сформулировать цели 
и задачи своих исследований. Более или менее сплани-
рованными можно считать исследования крестьянской 
общины в Сибири, так как это был один из ключевых 
вопросов для народников в период их деятельности 
в Европейской России. Сибирь представлялась им 
чем-то вроде «заповедной территории», где могла со-
храниться «настоящая крестьянская община» в чистом 
виде. Так, С.П. Швецов считал: «Вопросы общины 
и артели занимали слишком видное место в теоретиче-
ских построениях и практических программах того по-
коления русских социалистов, чтобы они не получали 
отражения в исследованиях народной жизни в Сиби-
ри, раз вели их революционные социалисты, попавшие 
в сибирскую ссылку. Это вопросы ими принесены с со-
бою в Сибирь, как часть того, чем они болели и в чем 
искали исхода» [Швецов, 1928, с. 62]. 

В дальнейшем большинство ссыльных так или ина-
че переходили от стадии «стихийных» самостоятель-
ных наблюдений к необходимости их систематизации 
и встраивания в общий исследовательский контекст. 
Чаще всего это происходило через сотрудничество 
с различными организациями, занимавшимися изуче-
нием региона. В первую очередь, следует назвать ре-
гиональные отделения Императорского Русского гео-
графического общества, Минусинский и Тобольский 

губернский музеи, Общество любителей изучения Ал-
тая, в меньшей степени Академию наук, Джесупов-
скую Северо-Тихоокеанскую экспедицию. В рамках 
такого сотрудничества этнографы-народники получали 
не только необходимые методические материалы и ре-
комендации, но и осознавал необходимость базовых 
требований к этнографическому исследованию. В то 
же время опыт первых самостоятельных любительских 
исследований позволял многим «ученым поневоле» вы-
ходить за рамки предложенной методики (не случайно 
некоторые исследователи истории этнографии увере-
ны, что народники одними из первых интуитивно сфор-
мулировали «концепцию поля» и использовали метод 
«включенного наблюдения» [Головнев, 2018, с. 19]), 
формировать собственные исследовательские подходы, 
разрабатывать программы сбора материала. 

В качестве примера можно привести труды 
В.Ф. Трощанского, приговоренного к 20 годам каторги 
за причастность к убийству шефа жандармов Н.В. Ме-
зенцева. Срок каторжных работ был впоследствии со-
кращен, и в 1886 г. Трощанский был отправлен на посе-
ление в Якутскую область, в Ботурусский улус. Помимо 
попыток организации публицистической деятельности, 
в частности создания рукописного нелегального журна-
ла «Улусный сборник», Трощанский увлекся этногра-
фическими штудиями. Анализируя его работы, можно 
заметить эволюцию от почти публицистических «На-
бросков о якутах Якутского округа» или «Якутов в их 
домашней обстановке» к созданию программы по сбору 
сведений о дохристианских верованиях якутов и клю-
чевого исследования «Эволюция черной веры (шаман-
ства) у якутов». Эта работа оказалась прорывной для 
того времени с научной точки зрения. Когда его друзья 
по ссылке вошли в состав Сибиряковской экспедиции, 
В.Ф. Трощанский был уже очень болен и не смог при-
нять участие в ней. Однако его программа сбора этно-
графических данных, написанная в соавторстве с его 
коллегой В.М. Ионовым, была взята экспедицией на 
вооружение [Трощанский, 1897, с. II]. 

Постановка целей и задач своего исследования, 
оформление его методологии должны предполагать ос-
новательную интеллектуальную базу у ссыльных, ко-
торая позволяла им найти себя в непрофильной сфере, 
оставаться в этом поле. Однако обращение к биогра-
фиям народников показывает, что лишь единицы из 
них имели высшее образование, и, как правило, юри-
дическое. Например, М.А. Кроль и Л.Я. Штернберг 
закончили юридический факультет Новороссийского 
университета, а С.С. Гросс был выпускником Санкт-
Петербургского университета. Кроль и Гросс в ссыл-
ке занялись исследованиями в той области, в которой 
уже были экспертами, – обычным правом коренного 
населения. Еще один невольный поселенец Якутско-
го края – Ф.Я. Кон учился на юридическом факультете 
Варшавского университета, но курс не успел окончить 
из-за ареста и отправки на каторгу в Сибирь. Д.А. Кле-
менц учился в Казанском и Санкт-Петербургском уни-
верситетах на физико-математическом факультете, 
В.М. Ионов был студентом Санкт-Петербургского тех-
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нологического института, Э.К. Пекарский – Харьков-
ского ветеринарного института, В.И. Иохельсон окон-
чил хедер, Виленское раввинское училище, также 
посещал лекции К.Е. Дюринга в Германии во время 
короткого периода эмиграции в 1875 г., но не успел по-
ступить в высшее учебное заведение до ссылки. В.Г. Бо-
гораз учился на физико-математическом факультете 
Петербургского университета, затем перевелся на эко-
номический отдел юридического факультета, где, по его 
воспоминаниям, половина студентов разделяла социа-
листические взгляды [Тан-Богораз, 1991, с. 10]. 

Ф.Я. Кон, размышляя об исследовательском опы-
те ссыльных народников, тоже задавался вопросом, как 
человек без специального образования смог не только 
вести отдельные наблюдения, но полноценно зани-
маться этнографическими исследованиями. Отвечая на 
этот вопрос, он описывает феномен «Карийского уни-
верситета»: «Кара, как и сотни тюрем, разбросанных 
по всему лицу земли русской, была университетом, 
в котором недоучившиеся студенты и гимназисты за-
пасались знаниями, а многие рабочие проходили здесь 
курсы и начального образования, и гимназии, и уни-
верситета» [Кон, 1936, т. 1–2, с. 359].

С.П. Швецов, не успевший закончить Петербург-
ский учительский институт, также вспоминал о са-
мообразовании в тюремном заключении: «Решение 
заняться изучением сибирской общины у меня сло-
жилось еще за несколько лет ранее, в Вышневолоц-
кой “центральной политической пересыльной тюрьме 
№ 2”, где я провел, в ожидании ссылки в Сибирь, зна-
чительную часть зимы 1879–80 гг. Здесь я впервые оз-
накомился с земско-статистическими исследованиями 
народной жизни в Московской губернии В.И. Орлова 
и Н.А. Каблукова и получил вкус к статистике вообще, 
к исследованию форм народно-хозяйственной деятель-
ности, в частности. Мне в этом отношении много по-
мог сидевший одновременно со мною в той же тюрьме 
Н.Ф. Анненский, благодаря которому, уезжая в Сибирь, 
я мог запастись литературой по общине и нескольки-
ми программами по исследованию общины и других 
сторон обычного права русского крестьянства: про-
граммами Русского географического общества, Воль-
но-Экономического общества» [Швецов, 1928, с. 66]. 

Часть ссыльных, направленных в Западную Си-
бирь и некоторые регионы Восточной Сибири, полу-
чили возможность продолжать свое самообразование 
благодаря поддержке местной интеллигенции, име-
ли доступ к более или менее постоянному почтовому 
сообщению. В иных условиях пребывали ссыльные 
в Якутской области. По мнению А.Б. Панченко, имен-
но отсутствие высшего профильного образования, 
ограниченный доступ к исследовательской литературе, 
но при этом наличие обширного практического опы-
та, позволили многим ссыльным-этнографам выйти за 
рамки существующих теоретических концепций и на-
чать производить новые концепции самим [Панченко, 
2020, с. 273–274]. 

Следует также иметь в виду, что ссыльные были 
максимально погружены в среду коренного населения, 

и это позволяло им частично выключить «колониаль-
ную оптику» и посмотреть на инородческий быт из-
нутри. Важным аспектом такой включенности было 
знание языков сибирских аборигенов. Выживание 
в ссылке, особенно в отдаленных регионах, напрямую 
зависело от успешной коммуникации с местным насе-
лением, поэтому ссыльным приходилось, пусть и вы-
нужденно, осваивать хотя бы один местный язык. 

В рецензии на книгу Н.М. Ядринцева «Сибирские 
инородцы, их временное положение» Н.И. Веселов-
ский, профессиональный востоковед, замечает: «Хотя 
г. Ядринцев и претендует на непосредственное изуче-
ние предмета, что, заметим, несколько трудновато без 
знания восточных языков, тем не менее в книге сво-
ей как будто не полагается на собственные сведения 
и для подкрепления их постоянно прибегает к авто-
ритету других исследователей <…> Для большинства 
исследователей местные наречия оставались неиз-
вестными, а потому при всем старании эти ученые, 
лишенные главного средства проникнуть в духовную 
жизнь инородцев, не могли изучить особенности пси-
хической этнографии, оттого инородцы у них мало раз-
личаются друг от друга» [Веселовский, 1892, с. 107]. 
Однако сами этнографы-ссыльные сетовали, что зна-
ние языка все же недостаточное. Например, В.Г. Бо-
гораз, выполняя исследовательские задачи в составе 
Сибиряковской экспедиции, отмечал в письме в Вос-
точно-Сибирский отдел Императорского Русского 
географического общества, что ему пришлось выучить 
«чукотский язык» и это позволяло общаться без пере-
водчиков, знания которых не отличались полнотой, 
необходимой для изучения быта и традиций населения 
[Сирина, 2010, с. 141]. В дальнейшем Богораз углубил 
свое знание чукотского языка, что сделало его уникаль-
ным специалистом и стало одним из основных аргу-
ментов для его участия в Джесуповской экспедиции. 

Немаловажным фактором, помогавшим ссыль-
ным изучать языки коренного населения, стало всту-
пление многих из них в официальные или гражданские 
браки с женщинами из коренных народов Сибири. На-
пример, Э.К. Пекарский, составивший впоследствии 
словарь якутского языка, 13 лет жил с якуткой Ан-
ной Петровной Шестаковой. В.М. Ионов, который 
занимался самостоятельными исследованиями язы-
ка и фольклора якутов, а также активно помогал Пе-
карскому в составлении словаря, был женат на якутке 
и сказительнице олонхо М.Н. Андросовой. Широко из-
вестна история В.Л. Серошевского, который в ссылке 
женился на якутке Анне Слепцовой. 

Большинство ссыльных народников, начиная как 
стихийные исследователи, постепенно включались 
в планомерную работу по изучению коренного насе-
ления региона. Чаще всего это подразумевало сотруд-
ничество с государственными и общественными ор-
ганизациями, такими как отделы ИРГО, учреждения 
местной администрации. Исследования, организо-
ванные по частной инициативе, например Сибиряков-
ская экспедиция, опирались на активное содействие 
этих же учреждений в подборе кадров, методическом 
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обеспечении. Вместе с тем сотрудничество ссыльных 
с государственными структурами проходило далеко 
не всегда гладко. 

С одной стороны, начиная с декабристов, госу-
дарство имело опыт использования политических 
ссыльных для решения исследовательских задач в Си-
бири, с другой – сотрудничество это было доволь-
но противоречивым и неровным. Власти постоянно 
искали компромисс между необходимостью при-
влечения образованных кадров к изучению региона 
и сохранением контроля за их политической благо-
надежностью. 

Немало сложностей для ссыльных представляли 
организация экспедиций или участие в них из-за суще-
ствующего в законодательстве империи ограничения 
передвижения без разрешения местной администра-
ции. Решались эти вопросы различными способами. 
К примеру, М.А. Кроль написал на имя губернатора 
«докладную записку» с описанием плана своих буду-
щих этнографических исследований и получил разре-
шение на передвижение по Селенгинскому округу, так 
как, по мнению местных властей, научные изыскания 
отвлекали ссыльных от их революционной деятельно-
сти [Кроль, 2008, с. 146]. 

Другой опыт взаимодействия с властью освещен 
в воспоминаниях Ф.Я. Кона: «Когда была организо-
вана получившая широкую огласку “Сибиряковская 
экспедиция”, участники ее для того, чтобы иметь воз-
можность передвижения, получали “звание” сотрудни-
ков якутского статистического комитета, председате-
лем которого был губернатор. И вот в Намской управе 
были получены почти одновременно два предписа-
ния. Первое за подписью губернатора, напоминавшее 
о том, что политические ссыльные без особого на то 
разрешения не имеют права на отлучки из своего на-
слега, и обязывавшего управу не только наблюдать за 
этим, но и объяснить якутам, что они не должны давать 
ссыльным ни бесплатно, ни за плату лошадей для по-
ездок, каковые им, ссыльным, запрещены» [Кон, 1936. 
Т. 1–2, с. 337].

В текстах воспоминаний ссыльных исследовате-
лей обращает на себя внимание разница в положении 
«невольных поселенцев» на Северо-Востоке Сибири 
и в районах, более близких к метрополии. В текстах 
В.Г. Богораза встречается сюжет, когда исправник, 
получив секретный циркуляр, предписывающий огра-
ничить разъезды по «колымским пустыням», спрятал 
его в стол. Другую реакцию вызвало у жандармского 
управления в 1903 г. участие политически неблаго-
надежного Л.К. Чермака в Щербиновской экспеди-
ции по исследованию Степного края. Руководство 
управления инициировало дознание и вынесло вер-
дикт о «вредном направлении деятельности Черма-
ка в качестве заведующего названной экспедицией» 
[Николаев, 1927, с. 91].

Не до конца решенной проблемой была публика-
ция работ этнографов-ссыльных. Большое подспорье 
им оказывали местные научные общества, в изданиях 
которых они могли печатать результаты своих исследо-

ваний, а также местная периодическая печать. Однако 
такие возможности имелись только у тех ссыльных, ко-
торые отбывали свое наказание в незначительном от-
далении от крупных сибирских городов. 

ЗАКЛЮЧЕНИЕ

Исследовательские стратегии народников-этно-
графов представляют собой уникальный опыт успеш-
ного включения в этнографическое изучение окраин 
Российской империи людей, изначально не планиро-
вавших для себя такой деятельности. Тем не менее 
многие народники воспользовались в ссылке шансом 
для реализации своего интеллектуального потенциа-
ла. Этот шанс стал возможным благодаря потребности 
имперской администрации в изучении и освоении си-
бирской окраины. Участвуя в инженерных, геодезиче-
ских, геологических и других изысканиях, народники 
нередко обращались к этнографическим исследовани-
ям, хотя эти исследования и находились скорее на пе-
риферии интересов центральной власти.

Мотивы вовлечения ссыльных в изучение корен-
ного населения Сибири можно подразделить на груп-
пы. К первой группе следует отнести их потребность 
в интеллектуальной и общественной деятельности. 
«Быть полезным» для местного сообщества, «эксплу-
атируемого и страдающего человека», используя для 
этого свои интеллектуальные ресурсы, являлось важ-
ной мировоззренческой позицией для бóльшей части 
политических ссыльных-народников. Ко второй груп-
пе можно отнести изучение «инородцев» как «дру-
гого» с этноконфессиональной точки зрения, так как 
часть «невольных поселенцев» были выходцами из ев-
рейских семей с традиционным для них воспитанием 
и окружением; их интерес к «дикарям» и нетронутой 
природе стал средством собственного интеллектуаль-
ного и эмоционального «обновления». 

Вовлекаясь в этнографические исследования, 
политические ссыльные, с одной стороны, ощуща-
ли недостаток своей теоретической подготовки и пы-
тались восполнить его через обращение к научным 
организациям за методическими материалами и ре-
комендациями, активно читали вышедшие труды пред-
шественников. С другой стороны, приобретенный 
вынужденный многолетний опыт проживания среди 
населения, которое они пытались изучать, воспри-
нимался ими как сильная сторона, компенсирующая 
недостатки их теоретической подготовки. Важной по-
ложительной стороной такого опыта стало знание од-
ного или нескольких местных языков, позволявшее ис-
следовать культуру более глубоко, что соответствовало 
запросам современной им этнографической науки. 
Нередко данный аргумент использовался научными 
обществами для убеждения представителей имперской 
администрации в способностях политических ссыль-
ных заниматься этнографическими исследованиями. 
Однако иногда взаимоотношения с разными уровня-
ми региональной и центральной власти складывались 
непросто, народникам приходилось быть изобрета-
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тельными в разрешении бюрократических коллизий. 
Кроме того, собрав и обработав этнографический ма-
териал, они нередко сталкивались с трудностями в его 
публикации. 
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ВВЕДЕНИЕ

В настоящее время в субъектах Российской Фе-
дерации завершается процесс обновления региональ-
ных стратегий социально-экономического развития. 
Его начало было положено в 2014 г., после того как 
был принят Федеральный закон «О стратегическом 
планировании в Российской Федерации», направлен-
ный на решение задач устойчивого социально-эко-
номического развития страны1. Активная разработка 
и обсуждение документов регионального развития на-
чались с 2018 г., их реализация (в 47 из 83 субъектов 
РФ) в основном запланирована в 2030–2032 гг., зна-
чительная часть концепций ориентируется на период 
с 2035 по 2040 г. (28 стратегий) [Шпакова, Городецкий, 
2023, с. 133]. 

Помимо региональных программ на уровне муни-
ципалитетов разрабатываются локальные программы 
социально-экономического развития. Предполагается, 
что при разработке концепций любого уровня будут 
учитываться наиболее актуальные проблемы, перво-
очередные задачи и пути их решения.

Важно отметить, что при разработке любых про-
ектов, ориентированных на краткосрочную и средне-
срочную перспективу, а также при осуществлении 
своей текущей деятельности органам власти Указом 
Президента РФ рекомендовано руководствоваться еще 
одним документом – Стратегией государственной на-
циональной политики Российской Федерации, срок 
реализации которой завершится в 2025 г.2 Она пред-
полагает разработку программ развития, оказание го-
сударственной поддержки национальных культур, эт-
нических форм предпринимательства. Обеспечение 
поддержки коренных малочисленных народов, вклю-
чая создание необходимых условий для сохранения 
и защиты их исконной среды обитания и традицион-
ного образа жизни, является одним из приоритетных 
направлений Стратегии. В 2025 г. ожидается реализа-
ция итоговых проектных мероприятий с целью даль-

1 Федеральный Закон № 172-ФЗ от 28 июня 2014 г. «О стра-
тегическом планировании в Российской Федерации» // Консуль-
тант Плюс. URL: https://www.consultant.ru/document/ /cons_doc_
LAW_164841/ (дата обращения: 27.03.2024).

2 Указ Президента РФ № 1666 от 19 декабря 2012 г. «Страте-
гия национальной политики Российской Федерации до 2025 года» // 
Президент России. URL: http://www.kremlin.ru/acts/bank/36512 (дата 
обращения: 06.04. 2023).

development prospects of remote rural enclaves has allowed to fi nd out that the participation of local population, including small indigenous 
peoples, as full development actors of the territory’s recreational potential is not currently provided in the concept. The paradox is that some 
Strategy developers are familiar with the concept of ethnographic tourism “Archie”, developed by researchers of the Dagestan Federal 
Research Center of the Russian Academy of Sciences with the involvement of specialists of the Subtropical Scientifi c Center of the Russian 
Academy of Sciences and St. Anthony’s College (Oxford). They consider it effective for the development of remote mountain villages. This 
connection outlined the task of establishing a databank of local groups to ascertain their ethnic interests. Within this context, the case of the 
Shapsugs, the indigenous small people of the Western Caucasus, is particularly relevant. The aim of further studies and expertise should be 
the formation of a concept of ethnographic tourism at the municipal level, the degree of its orientation on the life support standards within 
the territory of traditional nature management, and its further presentation in Internet (i.e., cyberethnography).

Key words: Ethnic processes, subsistence systems, culture of subsistence, traditional culture, local ethnic groups, strategic 
planning, sustainable development, national parks, cyberethnography.

нейшей корректировки направлений национальной по-
литики. В связи с этим интерес представляет механизм 
определения приоритетных направлений развития для 
локальных этнических групп при формировании муни-
ципальных концепций социально-экономического раз-
вития на примере Стратегии «Сочи-2035».

В данном исследовании внимание акцентирова-
но на локальных этнических группах и соответствии 
интересов их представителей разрабатываемой Стра-
тегии социально-экономического развития «Сочи 
2035». Целью является определение информативной 
емкости киберисточников и апробация техник иссле-
дования по определению их валидности на основе 
анализа полевых этнографических материалов. Хро-
нологические рамки затрагивают 2010-е – середину 
2020-х гг. Включение в территориальные рамки ис-
следования в качестве одного из основных полиго-
нов – Сочинского национального парка – обусловлено 
тем, что данная категория особо охраняемых природ-
ных территорий является одним из основных акторов 
устойчивого социально-экономического развития го-
родской агломерации, включающей несколько десят-
ков сельских населенных пунктов с полиэтничным 
составом населения. Для сравнения были привлечены 
материалы национального парка «Высокий Тауэрн» 
(Австрия). Проекты по включению национальных 
парков в концепцию устойчивого развития успешно 
реализуются, например, в странах Западной Европы 
не только на законодательном уровне (межправитель-
ственном, федеральном, региональном), но и на ло-
кальном – при выстраивании системы коммуникаций 
«органы власти – национальный парк – местные жите-
ли» [Habinc, 2019; Куринских, 2022]. Роль националь-
ных парков в современных концепциях устойчивого 
развития субъектов РФ уже отражена в нормативных 
актах федерального уровня. В то же время следует от-
метить, что апробированные национальными парка-
ми Западной Европы и США социальные технологии 
(практики) по информационному сопровождению эко-
логической и национальной политики, мониторингу 
изменения этносоциальной и культурной среды нахо-
дят в российской условиях ограниченное применение. 
Это прослеживается как по полевым материалам, так 
и в сети Интернет.

Основными материалами для выявления взаимо-
связи между текущими этническими процессами, их 
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проявлением в Интернет-пространстве как следствия 
информационного сопровождения экологической и на-
циональной политики стали полевые и киберполевые 
материалы. Использование процессного подхода по-
зволило акцентировать внимание на основных акто-
рах (участниках) изменения социокультурной среды. 
Основными методами полевой работы стали интервью 
и наблюдение.

ЗАПАДНЫЙ КАВКАЗ. КЕЙС АИШХО

При рассмотрении влияния программ социаль-
но-экономического развития на повседневную жизнь 
локальных этнических групп важно отметить, что на 
Западном Кавказе этническая история современно-
го населения насчитывает немногим более 150 лет. 
В ХIХ в. Кавказская война и мухаджирство [Кудаева, 
2006] стали причинами кардинальной смены этниче-
ского состава. В результате доля горцев составила око-
ло 10 % от населения, проживавшего до войны. В конце 
ХIХ – начале ХХ в. происходило заселение этих тер-
риторий представителями различных народов и этни-
ческих групп – русских, немцев, эстонцев, амшенских 
армян, греков и др. В дальнейшем население форми-
ровалось в результате нескольких миграционных волн 
в течение 1970–2020 гг. Традиционная культура мест-
ного, адыго-черкесского населения сохранилась лишь 
локально. Постоянные волны мигрантов привносили 
свои культурно-исторические традиции, элементы ко-
торых сохранились у этих этнических групп вплоть до 
настоящего времени [Садовой, 2023; Белозерова, 2018]. 

В ХХ в. проявилось несколько острых проблем, 
связанных с необходимостью сохранения эталонных 
и уникальных природных комплексов, речных систем, 
растительного и животного мира (биоразнообразия). 
Вариантом решения этих проблем стало создание Со-
чинского национального парка3. Это привело к вы-
ведению земель традиционного природопользования 
локальных этнических групп и трансформации их 
хозяйственной деятельности и природопользования, 
традиционной культуры. В настоящее время на тер-
ритории парка проживают амшенские армяне, греки, 
эстонцы, грузины, шапсуги. В 2010-е гг. ситуация обо-
стрилась в связи с подготовкой и проведением Зимних 
Олимпийских игр в г. Сочи. Немаловажными факто-
рами для местного населения стали запрет содержать 
прирусловые садовые участки и ограничение традици-
онного выпаса скота на летних пастбищах. Этот курс 
определил распад отраслей традиционной экономики 
населения – садоводства и животноводства.

Трудности с ведением традиционного хозяйства 
возникли и у армянской общины. В июле 2019 г. на 
территории Сочинского национального парка начался 
снос пастушеских балаганов. Традиционно на летних 

3 Приказ Министерства природных ресурсов и экологии 
РФ № 411 от 27 сентября 2013 г. «Об утверждении положения 
о Сочинском национальном парке» // Гарант.ру. Информацион-
но-правовой портал. URL: https://base.garant.ru/70470298/?ysclid= 
lu9fi koyw5901158931 (дата обращения: 27.03.2024).

пастбищах Аишхо скот содержался с конца мая – на-
чала июня вплоть до первого снега (октябрь–ноябрь). 
В этих местах практика отгона была традиционной. 
Отгонным скотоводством занимались ушедшие отсюда 
абадзехи после Кавказской войны XIX в., затем пере-
селенцы, включая армян. Такая практика существова-
ла и в советский период [Белозерова, 2016]. Тогда скот 
был как в личной, так и в коллективной собственности. 
Отгонялся он не только со среднего и нижнего течения 
р. Мзымта (район Адлера, Красной Поляны и т.д.), но 
и с более дальних мест – из долины р. Сочи (летние 
пастбища совхоза «Октябрьский»). Среди занятых па-
стушеством было много армянских семей (из сел Ба-
рановки, Прогресс, Адлера и др.). Пастухов из числа 
греков и эстонцев было немного – несколько семей. 
Частный, колхозный и совхозный скот выпасался раз-
дельно. Практики, при которой пастухи выпасали свой 
скот в колхозном стаде, не было. Стадо (гулевой круп-
ный рогатый скот) и отара совхоза «Октябрьский» на-
считывали в 1970-е гг. до 5,0–6,0 тыс. голов. Скот вы-
пасался на балаганах Аишхо I-IV. 

«…Мой дедушка Игнатосян Айк Арменакович в моло-
дости работал егерем в Заповеднике на кордоне Пслух. Их 
семье дали временное жилье в доме «Чайка» от работы, там 
же и моя прабабушка Игнатосян Заруи работала. Когда де-
душка заработал деньги, купил себе жилье в селе Прогресс 
и стал тогда председателем села. <…> Дедушка организо-
вывал выпас крупнорогатого скота на перевале Аишхо. Жи-
тели села гнали пешком трое суток коров и лошадей через 
Галицино и скальный участок, нарзан и до самого перевала. 
<…> После войны сыр и масло были очень востребованны-
ми, люди сдавали в санатории. <…> Наши бабушки по 40 лет 
работали доярками. <…> Мы в детстве жили 3 месяца в го-
рах с бабушками и родителями, мы в детстве увидели куль-
туру и видели, как делают сыр и масло. Сейчас мы мечта-
ем попасть в это же местечко и продолжать жить. Я считаю, 
что наше детство было самое счастливое, так как проводили 
много времени в горах. Мы с детства знали все маршруты 
и ходили с детства на Энгельманову поляну, Отроги, на озе-
ра, а особенно любили ходить на озеро «Клумбочка», озеро 
с островком. Знали и знаем все названия лечебных трав: зве-
робой, чабрец, голубика, черника, мелисса, Иван-чай, ман-
жетка и многое другое …»4.

Дороги, по которым шел отгон, строили рабочие 
совхоза «Октябрьский». Жители пос. Красная Поля-
на, Эсто-Садок, как и работники национального парка 
и заповедника, в их строительстве участия не принима-
ли. Но в содержании их в порядке и рабочем состоянии 
участвовали все жители балаганов. Неблагоприятная 
для владельцев балаганов ситуация стала разворачи-
ваться с 2012 г., когда руководство Сочинского нацио-
нального парка ввело запрет на выпас скота. 

«…Жители выступали перед нацпарком, чтоб пролонги-
ровали экскурсионный маршрут на Аишхо, но, к сожалению, 

4 Полевые материалы автора. Село Прогресс, Сочи, Красно-
дарский край (Россия). 2022 г.
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они нарушили все наши традиции. Снесли все балаганы и за-
претили гнать крупнорогатый скот на Аишхо. Люди хотели бы 
все эти традиции вернуть и ходить по этим маршрутам …»5.

В 2018 г. против владельцев балаганов началась 
активная информационная кампания. Акторами это-
го процессы были представители органов муници-
пальной власти, бизнес-структур, заинтересованных 
в участках земли, и Сочинского национального пар-
ка. Помимо средств массовой информации материалы 
распространялись в блогосфере и социальных сетях, 
в настоящее время выступающих на стыке гуманитар-
ных и общественных наук одним из основных источ-
ников информации по мониторингу уже социокуль-
турной среды у этнических групп, вовлеченных в этот 
процесс; данный источник входит в предметную об-
ласть киберэтнографии. 

Киберэтнография в настоящее время – одно из 
направлений современной этнологии, изучающих от-
дельные кейсы проявления этничности в сети Интер-
нет [Hine, 2000]. Исходя из решаемых в ходе исследо-
вания задач, интерес представляют методологические 
подходы санкт-петербургской школы киберэтногра-
фии в отражении взаимосвязи (соотношения) време-
ни и пространства. Так, один из ведущих этнологов 
и этнографов РФ директор МАЭ (Кунсткамера) РАН, 
чл.-кор. А.В. Головнев в своей работе «Киберскорость» 
обосновывает теоретическое положение, согласно 
которому скорость сообщений, реакций и действий 
в виртуальной среде многократно превышает их ре-
альность. Внимание акцентируется на том, что в ки-
берпространстве генерируется новая социальность, 
которая складывается в группах по интересам. Одним 
из алгоритмов работы в виртуальном пространстве яв-
ляются хештеги – тематические маркеры, инструмен-
ты поиска и средства коммуникации [Головнев, 2020; 
Головнев, Белоруссова, Киссер, 2021].

Опираясь на теоретические разработки А.В. Го-
ловнева, С.Ю. Белоруссовой [Белоруссова, 2021], 
Т.С. Киссер [Киссер, 2021], проиллюстрируем опера-
ционные возможности предлагаемых техник исследо-
вания на примере ситуации, сложившейся в горных 
кластерах агломерации Большого Сочи. Так, в теле-
визионных сюжетах муниципальных и региональных 
телеканалов, блогах и на страницах социальных сетей 
владельцев балаганов, следуя за основными положени-
ями кампании, изложенными на сайте городской адми-
нистрации, владельцам предъявляли претензии в на-
рушениях в области охраны окружающей среды. Речь 
шла о самостроях, засорении территорий. 

«… Речь идет о 140 самовольных строениях, располо-
женных в горах Красной Поляны, на Аишхо. Временные ша-
лаши пастухов, оборудованные здесь в 60-х годах прошлого 
века, были перестроены в дачи. 

Возник весь этот хаос не на пустом месте, у селения 
есть своя история. В советские времена здесь трудились па-

5 Полевые материалы автора. Село Прогресс, Сочи, Красно-
дарский край (Россия). 2022 г.

стухи. Они выводили скот на высокогорные пастбища и но-
чевали в возведенных ими же балаганах. Сейчас пасущего-
ся стада здесь не встретишь. А вместо нескольких времянок 
кочевников вырос целый микрорайон из сараев с горами му-
сора вокруг …»6.

Информационная кампания вызвала ответную ре-
акцию в блогосфере и социальных сетях в стремлении 
изложить свою точку зрения. Комментарии были весь-
ма сдержанны (орфография сохранена):

«…Да заберут этот кусок земли «к гадалке не ходи». 
А через некоторое время появится второй «лагерь холод-
ный» всегда готовый приютить туристов за деньги – это же 
очевидно. А приемная главы государства отпишется, ссыла-
ясь на занятость …

Даже этот клочек «бесплатных гор» теперь будет недо-
ступен <…>

Коров там и правда не много было, но были <…>, а ка-
кой сыр и масло. А вот меда почти не было, туман и ветер 
не давал пчелам работать. 

Эх, теперь до конца дней не попасть мне снова на 2-й юрт. 
Местных-то я тут особо и не вижу, временщики одни …»7.
 
При этом большая часть комментариев относи-

лась к необходимости соблюдения санитарных норм, 
предъявляемых к местам водозабора воды, или к во-
просу об экологичности возможного в дальнейшем 
масштабного строительства курортного комплекса 
вместо десятка временных построек. Если сравни-
вать отклики пользователей блогосферы на эту и дру-
гие темы, посвященные сносу любых типов построек 
местных жителей, относящих себя к категории потом-
ственных сочинцев, то следует отметить, что количе-
ство комментариев на тему сноса балаганов Аишхо 
незначительно. С нашей точки зрения, во многом это 
могло быть связано с локальностью проблемы: о тра-
диции отгонного скотоводства и проживания в высо-
когорье женщин, стариков и детей, производства сыра 
и других молочных продуктов на удаленном горном 
перевале, перетекшем в практику оздоровления и от-
дыха, всегда знали ограниченное число лиц.

В качестве попытки сохранить поселение потом-
ственными владельцами балаганов были подготовле-
ны петиция и письмо на имя Президента РФ. Кроме 
того, они обратились в лабораторию этносоциальных 
исследований ФИЦ СНЦ РАН (тогда – лаборатория эт-
носоциальных проблем СНИЦ РАН) с целью получить 
экспертное заключение и рекомендации. После рабо-
чего выезда сотрудниками лаборатории было предло-
жено проведение этнологической экспертизы, откло-
ненное инициативной группой в связи с «нежеланием 
ссориться»8. В конце лета 2018 г. начался снос истори-
ческого пастушьего поселения.

6 Киберполевые материалы автора, 2019–2024 гг.
7 Киберполевые материалы автора, 2019–2024 гг.
8 Полевые материалы автора. Аишхо. Сочи, Краснодарский 

край (Россия). 2018 г.
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КЕЙС АВСТРИЙСКИХ АЛЬП

В международной практике существует опыт 
включения в региональные программы социально-
экономического развития интересов локальных этни-
ческих групп. 

В ХХ в. в социально-экономическом развитии 
Австрии в целом и в Альпийском регионе в частности 
резко обострились проблемы, связанные с недостаточ-
ным водоснабжением населенных пунктов. Были вы-
работаны способы их решения. Один из них предусма-
тривал расширение сети особо охраняемых природных 
территорий, в границах которых режим использования 
природных ресурсов контролировался администраци-
ей ООПТ, собственниками земель, муниципальными 
и федеральными органами власти с функцией право-
вой регуляции земельных отношений, охраны природ-
ного наследия, раскрытия рекреационного потенциала 
ООПТ и привлечения к этим процессам местного на-
селения, в том числе путем сохранения традиционно-
го жизнеобеспечения. Это решение стало приоритет-
ным для органов власти и местного самоуправления 
[Куринских, 2019].

Основной задачей администрации национально-
го парка являлось сохранение культурного ландшафта 
на основе развития высокогорных альпийских лугов 
как отдельного экономического организма с собствен-
ной инфраструктурой, домовладениями, продуктами 
животноводства, местными традициями, способами 
жизнеобеспечения и «служащими» (пастухами). Это 
требовало регламентации развития горного сельско-
го хозяйства, сохранения выработанной веками систе-
мы жизнеобеспечения и культурных традиций горных 
крестьян, что было зафиксировано в перечне целей 
Альпийской конвенции (международного рамочного 
документа, нацеленного на устойчивое развитие Аль-
пийского экорегиона)9. 

В европейском сообществе начал формировать-
ся механизм стратегического планирования в сфере 
природоохранной, национальной и социокультурной 
политики. Основным объектом демонстрации стали 
традиционные формы активности населения («живая 
культура»), проявления взаимосвязи экономической 
и культурной жизни сельского населения и комплек-
са природоохранных мероприятий [Куринских, 2012]. 
Анализ деятельности альпийских общин, федераль-
ных и региональных учреждений позволил выделить 
внутри- и межгосударственный уровни разработки 
и реализации концепций регионального устойчивого 
развития. На межгосударственном уровне формиро-
вание подобных концепций продолжается на основе 
международных нормативных документов (например, 
Альпийской конвенции)10. На внутригосударственном 
уровне выработана концепция сохранения традици-

9 Альпийская конвенция // IUCN Engage. URL: http://data.iucn.
org/dbtw-wpd/edocs/ /2008-006.pdf (дата обращения: 18.04.2016).

10 Deklaration „Bevölkerung und Kultur“. Available at: 
URL: http://www.cipra.org/de/ /alpmedia/positionen/87 (accessed: 
02.02.2019). 

онной культуры населения Альп на основе традици-
онных сельскохозяйственных технологий. Было при-
знано, что в системе экономического развития региона 
нет необходимости создания и реконструкции музеев, 
т.к. это является дорогостоящим и финансово затрат-
ным делом. 

Опыт национального парка «Высокий Тауэрн» 
можно рассматривать как пример для реализации ре-
гиональных и международных проектов. На локальном 
уровне жители отдельных общин отмечают, что без на-
ционального парка выживать в альпийских поселени-
ях было бы гораздо сложнее. Им импонирует, что на-
циональный парк участвует в сохранении их традиций 
и обычаев: локальных костюмов, танцев, особенностей 
строительства, отдельных элементов праздничного 
календарного цикла [Куринских, 2019; 2022]. Эти во-
просы прописаны не только в Стратегиях социально-
экономического развития регионов, но и менеджмент-
планах национального парка11. 

Киберпространство является одним из меха-
низмов создания бренда территорий и налажива-
ния устойчивого туристического потока. Показате-
лен пример кампании федеральной земли Зальцбург 
с привлечением национального парка, крупных 
и локальных брендов, общин и локальных культур-
ных объединений. Например, в рамках кампании 
Salzburger land ежегодно во всех населенных пунктах 
федеральной земли проводится фестиваль Bauern 
herbst («Крестьянская осень»). Это прежде всего 
традиции, связанные с отгоном скота с горных паст-
бищ в долины (и наоборот) и проведением праздника 
«крестьянской осени», ярмарки сельскохозяйствен-
ных продуктов и ремесленных изделий, фольклорные 
праздники и фестивали. Помимо сайта, где объедине-
ны возможности ознакомления с полной программой 
мероприятия, дан перечень мероприятий в горных об-
щинах, бронирования мест проживания, активно ра-
ботают социальные сети с тематическими хештегами 
salzburgerland, bauernherbst и т.д. Посты размещают-
ся не только страницами-организаторами, но и мест-
ными жителями12. Эта тенденция подтверждается 
и информацией, полученной автором статьи в ходе 
экспедиционной поездки в Цель-ам-Зее и Капрун (фе-
деральная земля Зальцбург) в 2019 г.13 

КЕЙС «СОЧИ-2035»

В марте 2023 г. консорциум Леонтьевский центр – 
AV Group на базе администрации г. Сочи во время Стра-

11 Österreichische Nationalpark-Strategie. 2020. Wien: Bundes-
ministerium für Nachhaltigkeit und Tourismus, 2018. 35 s.; Manage-
mentplan Nationalpark Hohe Tauern 2016–2024 years. Available at: 
URL: https://www.nationalpark.at/de/service/organisation/ management-
plan-2016-2024/ (accessed: 07.06.2021).

12 Киберполевые материалы автора, 2019–2024 гг.
13 Полевые материалы автора. Цель-ам-Зее. Регион Пинцгау, 

Федеральная земля Зальцбург (Австрия). 2019 г.; Полевые матери-
алы автора. Капрун. Регион Пинцгау, Федеральная земля Зальцбург 
(Австрия). 2019 г.
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тегической сессии представил для обсуждения презен-
тацию муниципальных флагманских проектов14. 

В представленной презентации Стратегии ады-
ги, а также шапсуги (коренной малочисленный на-
род) проходят только одним пунктом. Не учитыва-
ется то, что шапсуги преимущественно проживают 
в сельской среде, в основном в удаленных горных ау-
лах, окруженных лесами Сочинского национального 
парка, который существенно ограничивает ведение 
их хозяйственной деятельности, несмотря на то, что 
обычно для малочисленных коренных народов особо 
охраняемые природные территории делают посла-
бления и дают разрешение на ведение традиционной 
хозяйственной деятельности. Создание националь-
ного парка совпало с разрушением системы колхозов 
и совхозов, поэтому еще одной весомой проблемой 
для отдаленных аулов стало и ограничение возмож-
ности трудоустройства местного населения. После 
1990-х гг. модели хозяйств были адаптированы к ры-
ночной экономике, использованию рекреационного 
потенциала территории. В связи с особенностями 
почвы, а также нашествием различных вредителей, 
борьба с которыми осложнена требованиями нацио-
нального парка к допустимым средствам защиты 
растений и древесных пород, огородничество в ряде 
аулов весьма ограничено. Садоводство в последние 
годы дает ограниченный урожай, что также связано 
с ростом заболеваний деревьев. 

Анализ презентации позволил выявить, что при 
формировании Стратегии не учтена специфика этносо-
циальной обстановки15. Речь идет только об «удовлет-
ворении широкого перечня потребностей» туристов, 
в том числе их «знакомстве с историей и культурой» 
курорта, а именно: памятниками и достопримечатель-
ностями, местными сообществами, обычаями и тради-
циями. В ходе обсуждений о перспективах развития от-
даленных сельских анклавов выяснилось, что участие 
местного населения, включая коренные малочислен-
ные народы, как полноценных акторов развития рекре-
ационного потенциала территории в концепции в на-
стоящее время не предусмотрено. Подразумевается 
привлечение сторонних бизнес-структур, различных 
по направлениям своей деятельности: малый авиаци-
онный спорт, йога, спа-центры. При этом не учитыва-
ется глобальная тенденция, в соответствии с которой 
сельские анклавы, особенно с моноэтничным соста-
вом, резко негативно относятся к вторжению в систе-
му внутрипоселковых коммуникаций и на территорию 
традиционного природопользования внешних бизнес-
структур, ориентированных на рекреационное разви-
тие территории. 

Туризм рассматривается этой социальной груп-
пой в качестве фактора дестабилизации как внутри-, 
так и межэтнических отношений [Магомедханов, Са-

14 Полевые материалы автора. Стратегическая сессия «Сочи-
2035»: Городское Собрание Сочи. Сочи, Краснодарский край (Рос-
сия). 2023 г.

15 Киберполевые материалы автора, 2019–2024 гг.

довой, Ченсинер и др., 2020]. Пилотажное исследова-
ние показало, что интеграция в систему внутриэтни-
ческих коммуникаций любых социальных институтов, 
связанных с традиционной хозяйственной специали-
зацией, не входит в систему интересов шапсугов. Они 
готовы сотрудничать, но к любым формам интеграции 
настроены осторожно. 

Следует отметить, что некоторые разработчики 
Стратегии знакомы с концепцией этнографическо-
го туризма «Арчи» [Этнокультура…, 2022], разрабо-
танной исследователями Дагестанского федерально-
го исследовательского центра РАН с привлечением 
специалистов Субтропического научного центра РАН 
и Колледжа Святого Антония (Оксфорд), и признают 
ее эффективность в развитии отдаленных горных ау-
лов. В связи с этим была очерчена задача формирова-
ния банка данных по локальным группам, позволяю-
щая определить их этнические интересы. В данном 
контексте особенно актуален кейс шапсугов – ко-
ренного малочисленного народа Западного Кавказа. 
Представляется, что целью исследования (экспер-
тиз) должна стать формируемая на муниципальном 
уровне концепция этнографического туризма, степень 
ее ориентации на культуру жизнеобеспечения в гра-
ницах территории традиционного природопользова-
ния с презентацией в интернет-пространстве (сфера 
киберэтнографии). 

ЗАКЛЮЧЕНИЕ

В целом следует отметить, что специфика этни-
ческих процессов заключается в том, что они имеют 
латентную форму. Но, с другой стороны, можно про-
следить их «след» и некоторые их проявления в интер-
нет-пространстве. Последнее может рассматриваться 
как форма обратной связи. 

Закрытой, «инсайдерской информацией» в основ-
ном является активная политика развития рекреацион-
ного потенциала национальных сельских анклавов. Но 
на основании данных, размещаемых в интернете, мож-
но отследить направление их развития. Вместе с тем, 
представители локальных этнических групп также 
отслеживают процессы через социальные сети, блоги 
и другие медийные проекты. Их реакция – это реакция 
на процессы, происходящие в киберпространстве. В то 
же время они готовы сформулировать свою позицию 
на интернет-площадках. Таким образом, формирова-
ние информационного поля, отражающего систему 
коммуникаций между представителями бизнес-струк-
тур, органов власти, этнических групп, будет оказы-
вать опосредованное влияние на процессы изменения 
этносоциальной обстановки, этнические процессы 
в рамках города.
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Статья посвящена обобщению и анализу этнографических материалов, характеризующих особенности хранения про-
дуктов питания у народов, проживающих на севере Западной Сибири (ханты, манси, ненцы, селькупы, зыряне, русские). 
Выделено два основных вида традиционных способов хранения пищи, сложившихся у народов этого ареала. Один из них 
связан с использованием природных криогенных ресурсов (снега, льда, холодного воздуха и многолетнемерзлых грунтов) 
для хранения продуктов, которые могут находиться как в необработанном виде (свежее мясо или рыба), так и подвергнуть-
ся различным видам обработки. Другой вид связан со специфическими навыками обработки продуктов питания для их дли-
тельного хранения (сушение, вяление, копчение, квашение, засаливание, маринование и др.). Сделан вывод о том, что спе-
цифика природных условий и биоресурсов в разных ландшафтно-климатических зонах севера Западной Сибири определи-
ли сходство и различия традиционных способов хранения и консервации пищи у всех народов, проживающих на этой тер-
ритории. При этом активные заимствования между русскими и коренными народами Севера в навыках хранения продуктов 
носили взаимный характер.
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permafrost) for the long-term storage of products that can be both unprocessed (fresh meat or fi sh) and having undergone various types 
of processing. The second type is associated with specifi c food processing skills (drying, smoking, fermentation, salting, pickling, 
etc.). It is concluded that the specifi cs of natural conditions and biological resources in different landscape and climatic zones of the 
north of Western Siberia largely determined the differences or similarity of traditional methods of storing and preserving food among 
all peoples living in its territory. In particular, unlike the tundra Nenets, who lead a nomadic lifestyle, special buildings for storing 
food have become widespread among the indigenous population of the taiga zone of the north of Western Siberia. At the same time, 
active borrowings in food storage skills were mutual between the Russian and indigenous peoples.

Key words: food storage, subsistence culture, Western Siberia, Khanty, Mansi, Nenets, Selkups, Zyrians, Russians.

ВВЕДЕНИЕ

Навыки хранения и консервации продуктов пи-
тания являются важной составляющей традиционной 
системы жизнеобеспечения любой этнической общ-
ности. Как показали недавние исследования влияния 
изменений климата на состояние погребов и ледяных 
колодцев на территории Аляски и Якутии, сохранность 
таких сооружений для этих целей можно рассматри-
вать в качестве одного из важных показателей устой-
чивого развития народов, в жизни которых важную 
роль продолжают играть традиционные формы хозяй-
ственной деятельности [Yoshikawa, Osipov, Serikov 
et al., 2016; Nyland, Klene, Brown et al., 2017; Сулей-
манов, 2022]. В других современных исследованиях 
использование традиционных навыков консервации 
и хранения продуктов питания рассматривается в ка-
честве важного индикатора продовольственной без-
опасности индигенных и старожильческих сообществ 
[Андронов, Богданова, Вороненко и др., 2020]. Вме-
сте с тем в отечественной этнологии изучение тради-
ционных способов хранения пищи редко становилось 
предметом самостоятельных исследований. В боль-
шинстве публикаций, посвященных особенностям хо-
зяйственной деятельности и культуре питания народов 
Западной Сибири, описания традиционных способов 
хранения пищевых продуктов играют лишь вспомога-
тельную роль. Исходя из этого, большой научный ин-
терес приобретают систематизация и последующий 
сравнительный анализ столь разрозненных сведений. 
Данная статья посвящена обобщению имеющихся 
сведений об особенностях хранения продуктов пита-
ния на территории севера Западной Сибири. В зада-
чи статьи входит также оценка степени изученности 
практик хранения продуктов питания у проживающих 
здесь народов, а также выявление перспективных на-
правлений их исследования. Территориальные рамки 
исследования включают Ханты-Мансийский и Яма-
ло-Ненецкий автономные округа Тюменской области. 
Их выбор был обусловлен тем, что территория данных 
регионов охватывает практически все типичные для 
севера Западной Сибири ландшафтно-климатические 
зоны, включая тайгу, лесотундру и тундру. Многообра-
зие природных ландшафтов и климатических условий 
этих регионов породило высокую степень вариативно-
сти способов хранения продуктов у проживающих на 
их территории народов. 

Источниковая база исследования включает в ос-
новном опубликованные во второй половине ХХ – 

начале XXI в. этнографические описания, в которых 
встречаются упоминания о традиционных способах 
хранения продуктов у народов севера Западной Сиби-
ри. В качестве дополнения к ним были использованы 
полевые материалы автора, собранные с 2012 по 2022 г. 
на территории Приуральского, Пуровского и Ямаль-
ского районов Ямало-Ненецкого автономного округа.

Можно выделить два основных вида традици-
онных способов хранения продуктов, сложившихся 
у народов Западной Сибири. Первый из них связан 
с использованием природных криогенных ресурсов 
(снега, льда, холодного воздуха и многолетнемерзлых 
грунтов) для хранения продуктов, которые могут на-
ходиться как в необработанном виде (свежее мясо или 
рыба), так и подвергнуться различным видам обработ-
ки. Второй вид связан со специфическими навыками 
обработки продуктов питания для их длительного хра-
нения (сушение, вяление, копчение, квашение, засали-
вание, маринование и др.).

ТРАДИЦИОННЫЕ СПОСОБЫ 
ОХЛАЖДЕННОГО ХРАНЕНИЯ ПИЩИ

Природно-климатические условия севера Запад-
ной Сибири способствовали развитию у всех про-
живавших на ее территории народов приемов ох-
лажденного хранения пищи. Многие исследователи 
рассматривают морозильные ямы в качестве наиболее 
архаичного способа хранения продуктов [Крупник, 
1989, с. 211]. Как правило, в них в теплое время года 
хранили скоропортящиеся продукты. Исследуя тра-
диционную экологическую культуру хантов и ненцев, 
В.А. Адаев отмечал широкое использование ими прак-
тики закапывания продуктов охоты и рыболовства 
в морозильные ямы, вырытые в многолетнемерзлых 
грунтах [Адаев, 2007, с. 109]. В соответствии с за-
фиксированными нами в ходе полевых исследований 
сообщениями информантов, лесные ненцы в летнее 
время рыли колодцы для хранения мяса, рыбы и ягод. 
Глубина колодца, подготовленного по сезонно-тало-
му слою, могла составлять 1,5 – 2 м, достигая первых 
сантиметров кровли многолетнемерзлых грунтов. Для 
укрепления стен колодца использовались доски или 
ветви деревьев. В некоторых случаях для лучшего ох-
лаждения продуктов в колодец закладывали лед или 
снег. Для теплоизоляции использовался мох. На дере-
вянную крышку колодца клали какой-нибудь тяжелый 
груз для того, чтобы до продуктов не смогли добрать-
ся дикие животные. 
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В зимнее время лесные ненцы хранили скоро-
портящиеся продукты подвешенными на деревьях, на 
специальных нартах, а также в лабазах (ПМА–2014, 
д. Харампур Пуровского района Ямало-Ненецкого ав-
тономного округа). На территории Ямало-Ненецкого 
автономного округа ледники-колодцы также получили 
широкое распространение среди русских старожилов 
и зырян. Чаще всего их рыли вблизи от рек и напол-
няли льдом во время ледохода. Поверх льда настила-
ли березовые ветви, на которые складывались запасы 
рыбы. Сверху колодец накрывали ветками деревьев, 
старыми оленьими шкурами или брезентом. Над ко-
лодцем могли устанавливать чум, сруб или шалаш 
[Андронов, Богданова, Вороненко и др., 2020, с. 124]. 

Ненцы, проживающие на территории Приураль-
ского района Ямало-Ненецкого автономного округа, 
сохраняют летом оленье мясо на заснеженных скло-
нах гор, добавляя в него соль (ПМА–2012, п. Горно-
князевск Приуральского района Ямало-Ненецкого ав-
тономного округа]. Подобным образом ненцы сохра-
няют и запасы рыбы [Харючи, 2001, с. 63]. Гыданские 
ненцы хранят летом продукты оленеводства в ямах со 
снегом неподалеку от стойбища. На путях осенней ко-
чевки они часто оставляют некоторые продукты в сне-
гу в ямах с меткой [Ацуси, 1997, c. 136–137]. Прожи-
вающие на территории Ямало-Ненецкого автономного 
округа русские в периоды межсезонья и даже летом 
устраивали в узких оврагах снежники для непродол-
жительного (не более месяца) хранения выловленной 
рыбы. Вырубленный в плотном снегу снежник с за-
пасами рыбы накрывался сверху ветвями деревьев, 
пластами торфа или мха для того, чтобы замедлить 
таяние снега [Андронов, Богданова, Вороненко и др., 
2020, с. 130].

В холодное время года тундровые ненцы чаще 
всего хранят скоропортящиеся продукты на нартах 
и по мере необходимости приносят их в чум для раз-
мораживания. Помимо употребления в пищу свежей 
крови забитого оленя, ненцы также заготавливают ее 
впрок посредством замораживания (ПМА–2022, п. Но-
вый Порт Ямальского района Ямало-Ненецкого авто-
номного округа). Следует отметить, что у всех народов 
севера Западной Сибири широкое распространение 
получили блюда из замороженной рыбы. Из рыбы си-
говых пород ненцы, ханты, манси и русские старожи-
лы делают строганину, которая употребляется в пищу 
с солью. Лакомством селькупов являлась чушь – мо-
роженая стерлядь, нарезанная тонкими пластинами 
[Селькупы…, 2013, c. 154].

ТРАДИЦИОННЫЕ СПОСОБЫ 
ОБРАБОТКИ ПРОДУКТОВ ПИТАНИЯ 
ДЛЯ ДЛИТЕЛЬНОГО ХРАНЕНИЯ

Архаичным способом консервации рыбы у ненцев, 
селькупов, хантов и манси являлось ее квашение 
в ямах. Рыба укладывалась в яму слоями, которые пе-
ресыпали ягодами (клюквой, брусникой, морошкой). 
Сверху яму засыпали землей [Народы Сибири…, 1956, 

с. 673]. До начала XIX в. большинство самодийцев 
и обских угров употребляли в пищу мясо и рыбу без 
соли. Навыки их хранения в засоленном виде были пе-
реняты этими народами позднее у русских [Соколова, 
2009, с. 264]. Домашнее соление рыбы у ненцев про-
изводилось в бочках или ямах. При этом слои очищен-
ной рыбы перемежались со слоями соли [Хомич, 1966, 
с. 136]. Несмотря на повсеместное распространение 
соления рыбы, в настоящее время у ненцев, хантов, 
русских и зырян, проживающих в южной части Об-
ской губы, нижнем течении Оби и Надыма, продол-
жает сохраняться практика ее квашения в неглубоких 
ямах, дно которых выстилается осокой. Рыбу, приго-
товленную таким способом, называют колодкой. Срок 
ее квашения в ямах составляет 30–40 дней [Андронов, 
Богданова, Вороненко и др., с. 121].

В традиционной культуре самодийцев и обских 
угров широкое распространение получило хранение 
рыбы в сушеном, вяленом и копченом виде. Мясо для 
длительного хранения чаще всего вялили на солн-
це или коптили на огне. Ненцы, проживавшие на по-
бережье моря, вытапливали жир морских животных 
(нерп, морских зайцев, моржей и др.). Жидкая ворвань 
хранилась в бочках [Хомич, 1966, с. 135]. Ханты и ман-
си также вытапливали рыбий жир, который употребля-
ли в пищу в чистом виде или смешивали его с толчены-
ми ягодами черемухи, жарили на нем мучные лепешки 
или готовили варку [Народы Сибири …, 1956, с. 581]. 
Заготовка рыбы у коренных народов севера Западной 
Сибири осуществлялась в течение всего летнего сезо-
на. Наибольшее распространение получила заготовка 
сушеной рыбы, которую чаще всего называли юколой. 
Для сушки использовали только боковины у рыбы. 
Перед употреблением в пищу юколу ненцы часто от-
варивали в рыбьем жиру [Хомич, 1966, с. 136]. У са-
модийцев и обских угров получила распространение 
рыбная мука – порса, получаемая из толченой в коры-
те сушеной рыбы. Ее использовали для приготовле-
ния похлебки и даже для выпекания заведенного на 
ней хлеба [Селькупы…, 2013, с. 156; Соколова, 2009, 
с. 265; Шатилов, 2000, с. 99]. 

АДАПТАЦИОННЫЕ ПРАКТИКИ 
И МЕЖЭТНИЧЕСКИЕ ЗАИМСТВОВАНИЯ

У тундровых ненцев, ведущих кочевой образ жиз-
ни и не всегда имеющих поблизости пригодную для 
строительства древесину, хозяйственные постройки 
для хранения продуктов не нашли широкого распро-
странения. Лишь некоторые семьи сооружали на путях 
кочевок амбары из бревен или плах на высоких под-
порках. На зимних и летних стоянках строили доща-
тые настилы на столбах, куда складывали запасы мяса 
и рыбы [Народы Сибири…, 1956, с. 620]. 

В отличие от жителей тундры, у коренного насе-
ления таежной зоны севера Западной Сибири специ-
альные постройки для хранения продуктов были ши-
роко распространены. Ханты, манси, лесные ненцы 
и селькупы строили срубные амбары (лабазы) на сваях, 
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которые позволяли защитить запасы продовольствия 
от мелких грызунов и других животных. Для хране-
ния различных продуктов, а также для сушки рыбы 
строились также наземные амбары и навесы [Соко-
лова, 2009, с. 187]. Появление у обских угров постро-
ек для хранения продуктов исследователи связывают 
с заимствованиями у русских благодаря тесным хо-
зяйственным контактам с ними [Населенные места …, 
2005, с. 32]. 

Следует отметить, что таежные народы запасали 
гораздо большие объемы консервируемых продуктов, 
нежели тундровые. В.А. Адаев связывает этот факт 
с тем, что «тундровики, наряду с более ограничен-
ными возможностями в плане обработки и хранения 
пищевых продуктов, имели и меньшую потребность 
в этом, так как основа их благосостояния, олени, всег-
да находились под рукой. Возвращаясь к зиме в лесо-
тундровые районы, оленеводы согласно вековой тра-
диции, производили с рыболовами обмен титульными 
видами продукции, осуществляя таким образом взаим-
ный доступ к запасам» [Адаев, 2007, c. 111]. Причем 
в некоторых ситуациях навыки консервации и хране-
ния продуктов замещались у ненцев более рациональ-
ными традициями их распределения, обмена или дара. 
Японский исследователь культуры питания гыданских 
ненцев Ёсида Ацуси отмечал, что продукты питания 
постоянно выполняют у них регулирующую функ-
цию в виде распределения, обмена, дарения на осно-
ве рециплокации (обоюдности. – Р.Ф.) [Ацуси, 1997, 
с. 168]. К примеру, отправляясь зимой в путь по тун-
дре, ненцы, как правило, не брали с собой в дорогу за-
пасы продовольствия, потому что у них существовал 
обычай угощать остановившихся в пути гостей, а взя-
тые в дорогу продукты быстро замерзали, поэтому их 
употребление в пищу часто оказывалось затруднитель-
ным [Хомич, 1966, с. 139], (ПМА–2014, д. Харампур 
Пуровского района Ямало-Ненецкого автономного 
округа). Следует отметить, что такие традиционные 
практики имели важную рациональную основу, по-
скольку употребление в пищу сырых мяса и крови оле-
ня во многих случаях являлось для тундровиков един-
ственным источником жизненно важных питательных 
веществ и витаминов. 

Что касается традиционных способов хранения 
продуктов у русских, основавших свои поселения на 
севере Западной Сибири в конце XVI–XIX в., то мож-
но проследить две параллельные тенденции. Одна из 
них состояла в привнесении на осваиваемые ими тер-
ритории традиционных навыков, которые сложились 
ранее в местах их выхода. Другая тенденция была свя-
зана с заимствованиями традиционных экологических 
знаний у коренных народов Севера. 

Говоря о первой тенденции, следует отметить, 
что русскими на территорию севера Западной Сиби-
ри был привнесен ряд специальных хозяйственных 
построек для длительного хранения продуктов. Их 
можно условно разделить на наземные и подземные. 
В документальных источниках XVII–XVIII вв. среди 
таких построек наиболее часто упоминаются погреб, 

напогребица, амбар, подвал, подполье и чулан [Фе-
доров, Лысенко, Аболина, 2017, с. 361]. В середине 
XVIII в. в Самаровской волости Тобольского округа 
«обычной принадлежностью крестьянских дворов яв-
лялись погреба, иногда «с напогребицей» (небольшая 
рубленая клеть с крышей) и амбары» [Шелегина, 1992, 
с. 87]. В ХХ в. произошло замещение напогребицы 
амбаром или погребом, а сам термин «напогребица» 
вышел из употребления [Федоров, Лысенко, Аболина, 
2017, с. 361]. 

На территории севера Западной Сибири наибо-
лее распространенным видом наземных построек для 
хранения продуктов у русских являлся амбар. Функ-
циональные назначения амбаров были достаточно ши-
рокими. В первых сибирских городах-острогах были 
построены амбары для хранения хлебных запасов, 
соли и других видов продовольствия. Амбары явля-
лись неотъемлемой частью приусадебных построек 
русского населения Сибири. У русских, проживавших 
в европейской части России, а также в земледельче-
ской зоне Западной Сибири, из подземных сооружений 
для хранения продуктов наибольшее распространение 
имело подполье для хранения овощей, которое устра-
ивалось под жилым помещением, а также погреб, рас-
полагавшийся под амбаром или во дворе усадьбы. Для 
хранения скоропортящихся продуктов использовались 
погреба-ледники. Ранней весной в них закладывали 
лед или снег, которые не таяли до наступления осени. 

На территории севера Западной Сибири эти тра-
диции претерпели ряд трансформаций. Так, из-за недо-
статка овощей, а также с учетом опасности протаива-
ния многолетнемерзлых грунтов во многих усадьбах 
русских подполья не делались под жилым помещени-
ем. Погреб мог сооружаться под амбаром или навесом. 
При этом, как отмечала О.Н. Шелегина, «в зоне тундры 
состав вспомогательных помещений как в XVIII в., так 
и позднее не отличался разнообразием. Обычно к се-
ням избы пристраивали амбар, размещали в нем ору-
дия охоты, рыбной ловли, складывали добычу, припа-
сы. Рядом ставили конуру для собаки. Возле дома и на 
его крыше находились “вешалки” из жердей для суше-
ния рыбы. Как видно, природно-климатические усло-
вия (отсутствие строевого леса) и специфика промыс-
ловой деятельности населения определили минимум 
дополнительных построек» [Шелегина, 1992, с. 92].

У русских, основавших свои поселения на севе-
ре Западной Сибири в конце XVI – XVIII вв., в связи 
с адаптацией к ее природно-климатическим условиям 
и хозяйственными контактами с автохтонами, суще-
ственно изменился рацион питания, а также способы 
хранения и консервации продуктов. Как и у корен-
ных народов Севера, основными продуктами питания 
у русских стали рыба и мясо. Наиболее распространен-
ным видом хранения рыбы являлась засолка. Поселив-
шиеся на севере Сибири русские часто хранили рыбу 
в сушеном или вяленом виде, что ранее редко приме-
нялось на территории европейской части страны [Эт-
нография русского крестьянства…, 1981, с. 184]. От 
местных народов были заимствованы основные спосо-
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бы и названия заготовки сушеной рыбы: юкола – вяле-
ная рыба с костями, юрок – рыба, вяленая без костей, 
порса – мелкая сушеная рыба с икрой [Там же]. Рус-
ские заимствовали у северных народов еще один спо-
соб приготовления и хранения рыбы, который называ-
ли варка. В соответствии с ним брюшки белой рыбы 
длительное время разваривались в котле с рыбьим жи-
ром и затем хранились в оленьих пузырях [Там же]. 
Некоторые проживавшие в Арктике русские переня-
ли у ее аборигенов навыки квашения рыбы в ямах без 
соли. Вяленье также стало одним из наиболее распро-
страненных способов хранения мяса у русского насе-
ления севера Западной Сибири. 

Анализируя процессы адаптации культуры пи-
тания русских, проживавших на севере Западной Си-
бири, В.А. Липинская отмечала, что «в XVII – нача-
ле XVIII русские начали активно осваивать местные 
продовольственные ресурсы и кулинарные навыки 
различных народов Сибири. Русское население вос-
приняло практику замораживания продуктов (мяс-
ных, молочных, рыбных) и блюд (пельменей, сырчи-
ков, строганины); в значительно больших размерах, 
чем в европейской части страны, применялось вяле-
ние (мяса, рыбы) и квашение (рыбы)» [Там же, с. 199]. 
Исходя из сказанного, можно сделать вывод о том, что 
специфика природных условий и биоресурсов в раз-
ных ландшафтно-климатических зонах севера Запад-
ной Сибири во многом определила сходство и разли-
чия традиционных способов хранения и консервации 
пищи у всех народов, проживающих на ее территории. 
При этом активные заимствования между русскими 
и коренными народами Севера в навыках хранения 
продуктов носили взаимный характер.

ЗАКЛЮЧЕНИЕ

Предпринятый в статье анализ имеющихся этно-
графических описаний традиционных способов хра-
нения продуктов у народов Западной Сибири указы-
вает на фрагментарность знаний о них. Чаще всего 
данная ситуация была связана с тем, что эти описания 
носили преимущественно вспомогательный характер, 
лишь дополняя сведения о культуре питания и хозяй-
ственной деятельности проживавших здесь народов. 
При этом специфические навыки обработки продук-
тов питания для их длительного хранения достаточ-
но часто упоминаются в этнографических описаниях, 
а практики использования для этих целей природных 
криогенных ресурсов до недавнего времени редко по-
падали в поле зрения исследователей. Следует отме-
тить, что большинство этнологов имели возможность 
зафиксировать и описать лишь отдельные локальные 
примеры традиционных практик хранения продуктов 
питания. Однако, как показал опыт наших полевых ис-
следований, проведенных в Ямало-Ненецком автоном-
ном округе, нередко даже на территории одного райо-
на можно проследить высокую степень вариативности 
способов хранения продуктов, как и их названий, что 
объясняется как ландшафтно-климатическими особен-

ностями конкретной местности, так и этнокультурной 
спецификой ее населения. В связи с этим большой 
интерес представляет разработка программы иссле-
дований, направленных на систематическое изучение 
способов хранения продуктов питания на территории 
севера Западной Сибири и других регионов России 
в контексте их трансформаций, связанных с такими 
факторами, как изменения климата, межэтнические 
взаимодействия, тенденции к модернизации или ар-
хаизации отдельных сфер жизни индигенных и старо-
жильческих сообществ.

СПИСОК ЛИТЕРАТУРЫ

Адаев В.Н. Традиционная экологическая культура хантов 
и ненцев. Тюмень: Вектор Бук, 2007. 240 с.

Андронов С.В., Богданова Е.Н., Вороненко А.Г., Гриценко В.Н., 
Деттер Г.Ф., Кобелькова И.В., Кочкин Р.А., Лобанов А.А., Лоба-
нова Л.П., Попов А.И., Федоров Р.Ю., Филант К.Г., Филант П.Н., 
Южаков А.А. Продовольственная безопасность коренных народов 
Арктической зоны Западной Сибири в условиях глобализации и из-
менения климата. Архангельск: Северный (Арктический) федерал. 
ун-т, 2020. 373 с.

Ацуси Ё. Культура питания гыданских ненцев (интерпретация 
и социальная адаптация). М.: Изд.-во Ин-та антропологии и этно-
логии РАН, 1997. 252 с. 

Крупник И.И. Арктическая этноэкология. М.: Наука, 1989. 
272 с.

Народы Сибири: этнографические очерки / под ред. М.Г. Леви-
на, Л.П. Потапова. М.; Л.: Изд-во АН СССР, 1956. 1084 с.

Населенные места Салымского края. Выпуск научно-художе-
ственного издания / Е.М. Главацкая, М.В. Коноваленко, Е.В. Верши-
нин [и др.]. Екатеринбург: Баско, 2005. 304 с.

Селькупы: очерки традиционной культуры и селькупского 
языка / Н.А. Тучкова [и др.]. Томск: Изд-во Том. политехн. ун-та, 
2013. 318 с.

Соколова З.П. Ханты и манси: взгляд из XXI в. М.: Наука, 
2009. 756 с.

Сулейманов А.А. «Ресурсы холода» в системе жизнеобеспе-
чения сельских сообществ Якутии. Вторая половина XIX – XX в.: 
Историко-антропологический очерк. Новосибирск: Наука, 2022. 
136 с.

Федоров Р.Ю., Лысенко Д.Н., Аболина Л.А. «Погреб с напогре-
бицей»: дворовые постройки для хранения продуктов в XVII–XXI 
веках (Ангаро-Енисейский регион) // Культура русских в археоло-
гических исследованиях: сб. науч. стат. / под ред. Л.В. Татауровой. 
Омск: ИД «Наука», 2017. С. 357–363.

Харючи Г.П. Традиции и инновации в культуре ненецкого эт-
носа. Томск: Том. гос. ун-т, 2001. 228 с.

Хомич Л.В. Проблемы этногенеза и этнической истории 
ненцев. Л.: Наука, 1966. 189 с.

Шатилов М.Б. Ваховские остяки: этнографические очерки. 
Тюмень: Изд-во Ю. Мандрики, 2000. 288 с.

Шелегина О.Н. Очерки материальной культуры русских кре-
стьян Западной Сибири. Новосибирск: Наука, 1992. 252 с.

Этнография русского крестьянства Сибири XVII – середина 
XIX в. / отв. ред. В.А. Александров. М.: Наука, 1981. 270 с.

Nyland K.E., Klene A.E., Brown J., Shiklomanov N.I., Nelson F.E., 
Streletskiy D.A., Yoshikawa K. Traditional Iñupiat Ice Cellars (SIĠḷUAQ) 
in Barrow, Alaska: Characteristics, Temperature Monitoring, and 
Distribution // Geographical Review. 2017. Vol. 107, N. 1. P. 143–158. 

Yoshikawa1 K., Osipov D., Serikov S., Permyakov P., Stanilovskaya 
J., Gagarin L., Kholodov A. Traditional ice cellars (lednik, bulus) in 
Yakutia: characteristics, temperature monitoring, and distribution // Ар-
ктика XXI век. Естественные науки. 2016. № 1 (4). С. 15–22.



24 Гуманитарные науки в Сибири, 2024 г., том 31, № 2

REFERENCES

Adaev V.N. (2007). Traditional ecological culture of the Khanty and 
Nenets. Tyumen, Vector Book, 239 p. (In Russ.)

Aleksandrov V.A. (ed.). (1981). Ethnography of the Russian 
peasantry of Siberia, XVII – mid-XIX centuries. Moscow, Nauka, 270 
p. (In Russ.)

Bogdanova E.N., Lobanov A.A. (eds). (2020). Food security of the 
indigenous peoples of the Arctic zone of Western Siberia in the context 
of globalization and climate change: collective monogr. Arkhangelsk, 
KIRA, 373 p. (In Russ.)

Atsusi Esida. (1997). Culture of nutrition of the Gydan Nenets 
(interpretation and social adaptation). Moscow, In-t ehtnologii i 
antropologii RAN, 252 p. (In Russ.)

Fedorov R.Yu., Lysenko D.N., Abolina L.A. (2017). “Cellar 
with superstructure”: domestic constructions for storing food in the 
17th–21st centuries (Angara-Yenisey region). Kul’tura russkikh v 
arkheologicheskikh issledovaniyakh: sb. nauch. st. Omsk, pp. 357–363. 
(In Russ.)

Glavatskaya E.M., Konovalenko M.V., Vershinin E.V., Ivas’ko L.V., 
Kardash O.V., Zagorodnyuk N.I., Vizgalov G.P., Yunina M.V. (2005). 
Populated places of Salym region. Yekaterinburg, Basko, 304 p. (In Russ.)

Kharyuchi G.P. (2001). Traditions and innovations in the culture 
of the Nenets ethnic group. Tomsk, Izd-vo Tom. un-ta, 226 p. (In Russ.)

Khomich L.V. (1976). Problems of ethnogenesis and ethnic history 
of the Nenets. Leningrad, Nauka, Leningr. otd-nie, 189 p. (In Russ.)

Krupnik I.I. (1989). Arctic ethnoecology: models of traditional 
nature management of marine hunters and reindeer herders of Northern 
Eurasia. Moscow, Nauka, 271 p. (In Russ.)

Levin M.G., Potapov L.P. (eds). (1956). Peoples of Siberia. 
Moscow, Leningrad, Izd-vo AN SSSR, 1084 p. (In Russ.)

Nyland K.E., Klene A.E., Brown J., Shiklomanov N.I., Nelson F.E., 
Streletskiy D.A., Yoshikawa K. (2017). Traditional Iñupiat ice cellars 
(sigḷuaq) in Barrow, Alaska: characteristics, temperature monitoring, and 
distribution. Geographical Review, vol. 107, no. 1, pp. 143–158.

Shatilov M.B. (2000). Vakhovsky Ostyaks: (ethnographic essays). 
Tyumen, Izd-vo Yu. Mandriki, 286 p. (In Russ.)

Shelegina O.N. (1992). Essays on the material culture of Russian 
peasants of Western Siberia (XVIII – fi rst half of the XIX century). 
Novosibirsk, Nauka, 251 p. (In Russ.)

Sokolova Z.P. (2009). Khanty and Mansi: a look from the 21st 
century. Moscow, Nauka, 756 p. (In Russ.)

Suleimanov A.A. (2022). “Cold resources” in the subsistence 
system of rural communities of Yakutia, the second half of the 19th – 20th 
centuries: historical and anthropological essay. Novosibirsk, Nauka, 
Novosib. otd-nie, 136 p. (In Russ.)

Tuchkova N.A., Glushkov S.V., Kosheleva E.Yu., Golovnev A.V., 
Baidak A.V., Maksimova N.P. (2012). Selkups: essays on traditional 
culture and the Selkup language. Tomsk, Izd-vo Tom. politekhn. un-ta, 
318 p. (In Russ.)

Yoshikawa K., Osipov D., Serikov S., Permyakov P., Stanilovskaya J., 
Gagarin L., Kholodov A. (2016). Traditional ice cellars (lednik, bulus) 
in Yakutia: characteristics, temperature monitoring, and distribution. 
Arktika XXI vek. Estestvennye nauki, no. 1, pp. 15–22.

Статья поступила в редакцию 17.02.2024 
Дата рецензирования 26.02.2024 

Статья принята к публикации 11.03.2024 



25Гуманитарные науки в Сибири, 2024 г., том 31, № 2, с. 25–32

DOI: 10.15372/HSS20240204
УДК 94:323.3+392(571.1/.5)"17/19"
EDN: WOEQA

Е.В. КОМЛЕВА

ХЛЕБОСОЛЬСТВО КАК ЧАСТЬ КУЛЬТУРЫ ОБЩЕНИЯ 
В КУПЕЧЕСКОЙ СРЕДЕ СИБИРИ (КОНЕЦ XVIII – НАЧАЛО XX в.)*

Институт истории СО РАН,
РФ, 630090, г. Новосибирск, ул. Николаева, 8

В статье представлена характеристика традиций гостеприимства, распространенных в среде сибирского купечества 
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mutual assistance (which was extremely important for the vast spaces of North Asia), establishing friendly and business ties, showing 
loyalty and respect is emphasized. On the one hand, the assimilation of the general imperial norms by the regional culture is noted, on 
the other hand, the specifi c behavior of Siberians (with openness, sincerity, and willingness to help being more noticeable compared 
with the population of European part of the country), which has developed under the infl uence of local factors, is noted as well. All of 
this combined made a cordial welcome of guests and joint feasts one of the most important elements of the culture of communication 
among the business circles of the region, creating opportunities to strengthen their own authority, and develop relations with business 
partners and regional administration.

Key words: Siberia, merchants, communicative culture, everyday life, hospitality, food, ceremonial dinner, merchants and 
regional administration.

ВВЕДЕНИЕ

Гостеприимство на протяжении веков составляло 
неотъемлемую часть повседневной жизни и культу-
ры общения многонационального населения России 
в целом. Сравнивая обычаи в разных частях све-
та, участник первого русского кругосветного плава-
ния приказчик Российско-Американской компании 
Ф.И. Шемелин писал о жителях Бразилии (в нача-
ле XIX в. колонии Португалии): «…народ учтивый 
и умеющий жить в свете», однако их обыкновение 
“составляет истинную русскую нашу пословицу: в лю-
дях Ананья, а дома не найдешь”» (вариация: в людях 
Ананья, а дома каналья), т.е. «нет здесь между граж-
данами никакого хлебосольства, и неизвестно взаим-
ственное обыкновение угощать своих друзей обедом, 
ужином и тому подобным. Не знают даже, чтобы при-
шедшему в их дом поднесена была чашка кофе, чаю 
и проч.» [Шемелин, 1816, с. 70]. Между тем, «как воз-
можно, находясь в обществе людей, жить одному толь-
ко для себя самого и не знать никакого хлебосольства? 
Сей приятной обязанности, которою только одной 
приобретается близкое и толь нужное в общежитии 
знакомство…»1.

Особенно ярко в этом отношении проявляло себя 
купечество: было и чем угостить, было и ради чего. 
На обширных пространствах Сибири (с присущими 
региону низкой плотностью населения и значитель-
ной удаленностью друг от друга населенных пунктов) 
радушная встреча гостей вполне могла приобретать 
несколько более важное, по сравнению с Европей-
ской Россией, значение для местных жителей, уста-
навливая и скрепляя связи между ними. Наличие раз-
ветвленной сети контактов, да и просто уверенность 
в том, что тебя примут даже незнакомые люди в са-
мых отдаленных уголках, особенно много значили 
для непрестанно находившихся в разъездах торгов-
цев (один из них – иркутский купец Н.А. Белоголо-
вый – провел в дороге более семи лет своей жизни, 
только в Москве побывав 25 раз [Белоголовый, 1988, 
с. 284–285]). Подтверждение того, что Сибирь дей-
ствительно выделялась на общероссийском фоне, 
можно встретить и в высказываниях современников. 
Примерным называла гостеприимство в Иркутске ру-
бежа XVIII–XIX вв. уроженка города Е.А. Авдеева-
Полевая [Авдеева-Полевая, 1990, с. 20]. Спустя сто 

1 Отдел рукописей Российской национальной библиотеки 
(ОР РНБ). Ф. 550 (ОСРК). F. IV. Д. 59/1. Л. 88 об. – 90 об. 

лет дочь тарского купца А.М. Рандруп, вспоминая 
сибирские реалии конца XIX – начала XX в., писала: 
«…гостеприимство, конечно, было тоже замечатель-
ной чертой, как и во всех новых странах» [Цветам бы-
лого, 2023, с. 115]. Оно проявлялось, например, в том, 
что, к удивлению столичных путешественников, си-
биряки не считали для себя обременительным при-
нять их даже в ночное время: и предоставить жилье, 
и накормить [Дегальцева, 2005, с. 29–30].

Обычаи, связанные с приемом и угощением го-
стей в купеческой среде Сибири, с различной степенью 
подробности упоминаются в работах ряда современ-
ных авторов – Е.А. Дегальцевой [Дегальцева, 2005], 
Т.А. Кискидосовой [Кискидосова, 2012, с. 164–184], 
И.В. Шеина [Шеин, 2013], Ю.М. Гончарова [Гончаров, 
2014, с. 133–160; 2018а, б] и других, однако целостный 
взгляд на феномен гостеприимства в деловых кругах 
региона еще не был представлен. Между тем данное 
явление играло чрезвычайно важную роль в культуре 
общения купцов, а трапезы, непременно сопровождав-
шие встречу знакомых и впервые увиденных, знатных 
и рядовых посетителей, выходили за рамки совмест-
ного проведения досуга, несомненно, обладая более 
широким значением для повседневной жизни и хозяй-
ственной деятельности купцов. Актуальность этой, 
на первый взгляд, частной и весьма специфической 
темы обусловлена также активным развитием в по-
следние годы в отечественной историографии иссле-
дований в рамках исторической антропологии с при-
сущим ей интересом к повседневности и образу жизни 
рядовых членов общества. В частности, культура пи-
тания городского населения России второй половины 
XIX – начала XX в. изучается коллективом сотрудни-
ков Ленинградского государственного университета 
им. А.С. Пушкина под руководством В.А. Веремен-
ко в рамках проекта по реконструкции истории семьи 
и детства [Веременко, 2018, 2019, 2022]; рассматрива-
ется также развитие учреждений общественного пита-
ния в дореволюционной России [Маркевич, Ильнова, 
2021]. Применительно к истории купечества на мате-
риалах европейской части страны и Урала вопросы, 
связанные с организацией питания, в том числе в ку-
печеских семьях, затрагивают И.В. Маслова [Масло-
ва, 2010; Маслова и др., 2020], Е.Н. Абдрахманова 
и Е.В. Бурлуцкая [Абдрахманова, Бурлуцкая, 2024, 
с. 222–246], и все же в целом можно говорить о недо-
статочной еще разработке этого направления – изуче-
ния норм гостеприимства и угощения, распростра-
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ненных не только в кругу купцов, но и в целом среди 
горожан Российской империи.

Несмотря на главенствующее место приемов 
пищи в распорядке дня любого человека во все эпо-
хи, раскрыть тематику, связанную с культурой пита-
ния, включая проведение праздничных обедов, далеко 
не так просто. Разрозненная информация разбросана 
по разным источникам, наиболее значимы из которых 
эго-тексты, вышедшие из-под пера как самих куп-
цов, так и их современников из других социальных 
слоев. Редкий пример подробного освещения цело-
го ряда аспектов, связанных со встречей гостей и ор-
ганизацией питания в домах зажиточных сибирских 
горожан, – воспоминания принадлежавшей к купече-
ской среде Е.А. Авдеевой-Полевой [Авдеева-Полевая, 
1990]. Не претендуя на исчерпывающее освещение 
всех нюансов традиции хлебосольства, свойственной 
сибирскому купечеству на протяжении конца XVIII – 
начала XX в., остановимся лишь на кратком обзоре ос-
новных присущих ей черт.

ВСТРЕЧА ГОСТЕЙ 
И ПОБУДИТЕЛЬНЫЕ МОТИВЫ 

ГОСТЕПРИИМСТВА

Конечно, нет ничего удивительно в том, что имен-
но в купеческих особняках, часто самых вместитель-
ных и красивых, останавливалось светское и духовное 
начальство, известные отечественные и иностранные 
путешественники. О чествовании этих лиц сохрани-
лось гораздо больше известий, чем о приеме купцами 
равных себе горожан. Так, например, дневниковые за-
писи М.М. Сперанского за 1819–1821 гг. изобилуют 
упоминаниями о приветствиях и проводах его «купече-
ством и народом», об обедах у «головы градского»2 (си-
бирского генерал-губернатора, кстати, забавляло, что 
в Сибири на официальных торжествах купцы числен-
но преобладали над чиновниками и чувствовали себя 
совершенно свободно3; эта демократичность особен-
но ощущалась в Иркутске, сохраняясь и в конце XIX в. 
[Гаврилова, 2014, с. 229]). Одной из неотъемлемых со-
ставляющих встречи видных лиц (а таковую тоже мож-
но считать элементом культуры гостеприимства) были 
парадные обеды, часто устраивавшиеся вскладчину 
от имени всего купеческого общества того или иного 
города (иногда от имени и на средства всех горожан). 
Только в Иркутске на эти «общественные кормления» 
(по выражению Б.А. Милютина, в 1859–1875 гг. зани-
мавшего значимые посты в администрации Восточной 
Сибири) за десять лет было потрачено около 85 тыс. 
руб.4 Уклониться от участия в подобном мероприятии, 
если оно носило коллективный характер, считалось 

2 Дневник графа Михаила Михайловича Сперанского // В па-
мять графа Михаила Михайловича Сперанского. 1772–1872. СПб., 
1872. С. 1–332. 

3 Письма М.М. Сперанского к его дочери из Сибири // Русский 
архив. 1868. № 11. С. 1700. 

4 Милютин Б.А. Генерал-губернаторство Н.Н. Муравье-
ва-Амурского // Исторический вестник. 1888. Т. XXXIV, кн. 11. 
С. 358–359. 

крайне неприличным и даже оскорбительным. И все 
же такие случаи бывали. Так, красноярский купец 
М.К. Сидоров, известный своим независимым харак-
тером и многочисленными конфликтами с чиновника-
ми разного ранга, в 1860-х гг. во время проезда через 
Красноярск восточносибирского генерал-губернато-
ра М.С. Корсакова при сборе средств на обед в честь 
последнего «притворился казанским сиротой и хотел 
подписать один рубль», затем внес-таки пять рублей, 
но на встречу не явился [Воспоминания, 2016, с. 192]. 
В ноябре 1895 г. на чествовании в Енисейске морепла-
вателя И. Виггинса отказались присутствовать такие 
авторитетные купцы, как А.П. Кытманов, А.Ф. Петров 
и А.А. Баландин, возможно, тем самым выражая свое 
негативное отношение к деятельности иностранцев на 
сибирском Севере5.

Пышные трапезы, которые купцы устраива-
ли прежде всего, конечно, в честь начальства, ино-
гда демонстрировали отнюдь не только чинопочита-
ние и лояльность, но и искреннее уважение. Когда 
в 1859 г. Енисейск покидал прослуживший здесь че-
тыре года и хорошо себя зарекомендовавший окруж-
ной начальник Мордвинов, «проводы его были торже-
ственны, весь февраль прошел в прощальных обедах» 
[Кытманов, 2016, с. 365]. В свою очередь и предста-
вители администрации могли отметить заслуги куп-
цов парадной трапезой. Один из примеров – прием 
тобольского губернатора Ф.А. фон Брина в 1810-х гг. 
в честь тарского купца и крупного казенного подряд-
чика Е.В. Филимонова [Башкатова, Бойко, Жиров, 
Дмитриенто, 2013, с. 358]. В конце 1860-х гг. в То-
больске состоялся обед «по случаю представления 
на Всемилостивейшее воззрение Государя Импера-
тора всеподданейшей просьбы двухсот сибирских 
купцов о соединении Обского бассейна с Волжским 
железною дорогою». В напечатанной по этому пово-
ду газетной заметке говорилось: «Тостам за скорей-
шее соединение Европейской России с Сибирью и за 
сибирское купечество не было конца»6.

Подобные торжественные приемы могли иметь 
чрезвычайно важное значение, выступая в качестве 
площадки для обсуждения различных злободневных 
вопросов, совместных проектов региональной адми-
нистрации и представителей частного капитала. При 
этом купцы не стеснялись в отстаивании своей точ-
ки зрения, как, например, А.В. Белоголовый, который 
в марте 1857 г. во время дававшегося в Иркутске обеда 
в честь направлявшегося в Китай русского посланника 
«стал … доказывать, что незачем Путятину так скоро 
ехать в Кяхту (он хочет ехать во вторник), и что вооб-
ще жить ему, русскому посланнику, месяца 2-3 в Кях-
те, дожидаясь разрешения ехать в Пекин от китайского 
правительства – неприлично»7.

5 Енисей. 1895. № 143 (1 дек.). С. 3–4. 
6 Российский государственный исторический архив (РГИА). 

Ф. 1050. Оп. 1. Д. 18. Л. 1. 
7 Отдел рукописей Российской государственной библиотеки 

(ОР РГБ). Ф. 22. Карт. 3. Д. 9. Л. 6 об. – 7. 
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Теплый прием в Сибири встречали также путе-
шественники, дипломаты, ученые, ссыльные из знати 
(особым вниманием пользовались декабристы). Го-
степриимство сибирских купцов не раз упоминалось 
в оставленных ими записках. Один из иностранных 
вояжеров П. Коллинз, побывав в конце 1850-х гг. в Ир-
кутске, отмечал: «Гостеприимство главных граждан 
было безграничным, люди добрые и вежливые, обще-
ство приятное, дамы красивые, вино хорошее и ужи-
ны отличные…» [Collins, 1860, p. 49]. Он же писал 
о поездке по Сибири: «…в путешествии вы без цере-
монии квартируете у ваших друзей, живете у них на-
столько долго, насколько сочтете нужным, и уезжаете, 
когда вам удобно» [Collins, 1860, p. 99]. Иностранцев, 
кстати, весьма удивляло количество выпивавшего-
ся за обедами шампанского; поражала их и традиция 
подкидывать человека на руках вверх как выражение 
особой чести [Collins, 1860, p. 55, 85–88; Кастрен, 
1999, с. 271]. Декабристы с теплотой отзывались о за-
байкальских купцах Кандинских («…обед и угоще-
ние были роскошны. Радушие хозяев было полное…» 
[Мемуары, 1981, с. 105]), Старцевых (которым были 
присущи «гостеприимство, радушие, самая забот-
ливая внимательность…» [Письма из Сибири, 1929, 
с. 20]) и др. На рубеже XIX–XX вв. ряд известных пу-
тешественников (Н.М. Пржевальский, Г.Н. Потанин, 
П.К. Козлов, В.А. Обручев и др.), посещавших Монго-
лию и Китай, останавливались на хуторе кяхтинского 
купца И.И. Корнакова, находя здесь «самый радушный 
прием и поддержку» [Бараев, 2012, с. 352].

Но не только приезжие могли рассчитывать на 
купеческое гостеприимство. Среди сибирских купцов 
находилось немало любителей регулярно собирать 
в своих домах веселые компании и устраивать застолья 
для самой разнородной публики, что могло свидетель-
ствовать о тяге к общению, желании развлечься, мо-
жет быть, о стремлении похвастаться своим состоя-
нием и возможностью жить на широкую ногу, а также 
укрепить свои позиции в обществе. Примеры такого 
поведения встречались и в XVIII в. (иркутский купец 
Ф.О. Медведников, который «наряду с генерал-губер-
натором “держал открытый стол и давал еженедельно 
по очереди обеды и балы”» [Зуева, Гаврилова, 2013, 
с. 36), и в XIX в. (проживавший в Енисейске А.А. Ко-
бычев, в чьем «прекрасном доме … часто собиралось 
… многочисленное разнообразное общество купцов, 
золотопромышленников, чиновников и др.» [Кытма-
нов, 2016, с. 297]). Званые обеды могли устраивать-
ся и по специальному поводу – по случаю семейного 
торжества, приезда или отъезда из города [Тарасенко, 
2021, с. 29].

О том, что одним из мотивов выказываемого куп-
цами хлебосольства выступало намерение использо-
вать его как инструмент для достижения своих весьма 
прагматических целей, емко и метко сказано в вос-
поминаниях Б.А. Милютина. Характеризуя одного из 
наиболее богатых и авторитетных иркутских купцов 
второй половины XIX в. И.С. Хаминова, мемуарист 
писал: «Небольшой домик его, который он называл 

избушкой, был ареной, на которой происходило … 
сближение с нужными людьми. Ежедневно в 2 часа 
происходили небольшие домашние обеды для избран-
ных, которых он приглашал собственноручными за-
писочками, причем на сочетание лиц он не обращал 
внимания... По временам он устраивал лукулловские 
пиры в своем домике или балы в собрании». По словам 
Б.А. Милютина, таким «закармливанием» И.С. Хами-
нов приобретал влияние на местный «чиновный люд»8.

И все же подобный подход нельзя безоговорочно 
распространять на все купечество и считать, что в ос-
нове купеческого гостеприимства лежали исключи-
тельно какие бы то ни было практические интересы. 
Необходимо учитывать и другие факторы, определяв-
шие поведение купцов. Например, широкое распро-
странение в Сибири обычая подавать милостыню 
всем нуждающимся, следуя которому, многие состо-
ятельные люди не только привечали представителей 
начальства, путников или знакомых, но считали сво-
им долгом кормить нищих и шедших отбывать катор-
гу и ссылку арестантов. Так, в конце XIX в. мать тар-
ского купца М.Ф. Пяткова «очень любила раздавать 
деньги нищим и беднякам, которые каждый день тол-
пились у окон дома», а в дни поминовения усопших 
родственников по ее настоянию «каждому нищему, 
постучавшему в специальное окно, подавали буханоч-
ку свежеиспеченного хлеба или пирог и немного чая 
и сахара, а также медную мелочь» [Цветам былого, 
2023, с. 118–119].

В целом можно говорить о том, что гостепри-
имство, открытость, дружелюбие, щедрость нередко 
встречались среди сибирских купцов, составляя важ-
ную особенность распространенных в купеческом 
кругу коммуникативных практик. Корни этого лежали 
и в характерах и склонностях конкретных предпри-
нимателей, во внушенных им с детства христианских 
ценностях и в несомненной практической пользе по-
добного поведения.

ОБЕД В КУПЕЧЕСКОМ ДОМЕ

Как именно проходил парадный обед в купече-
ском доме? Приведем два свидетельства, относящих-
ся ко второй четверти XIX в. В одном из них, принад-
лежащем чиновнику Н.С. Щукину, характеризующему 
Якутск 1830-е гг., хорошо видно сочетание устоявших-
ся традиций и новых веяний: «Я был на обеде в первом 
здешнем купеческом доме. Гостей посадили за стол по 
чинам и отношениям <…>. Каждый сидел молча, углу-
бив нос в тарелку, изредка кидая недоверчивые взгляды 
на своих соседей; или, сказав слова два, осматривался 
на все стороны, не подслушивает ли кто его. Обед был 
огромный, во вкусе наших предков, и продолжался часа 
четыре. После стола нас всех пригласили на вечер. Ве-
черние собрания оживляются европейскими танцами. 
Нечего говорить о музыке и танцовщиках! Зато здесь 
каждый танцует; но всего удивительнее, что гости, про-
сидев часу до 2-го, возвращаются домой к своему ужи-

8 Милютин Б.А. Генерал-губернаторство… С. 359.



29Е.В. Комлева

ну» [Щукин, 1990, с. 213–214]. Заметно оживленнее 
проходили вечера, устраивавшиеся в конце 1840-х гг. 
енисейским купцом А.А. Кобычевым: «Гости … игра-
ли в карты, на биллиарде, курили табак из длинных до 
пола трубок хозяина. Во время одного бала золотопро-
мышленники Степан Соловьев и Наркиж Зотов пили 
шампанское из белого атласного башмачка красави-
цы В.» [Кытманов, 2016, с. 297].

Как из этих, так и из других сохранившихся опи-
саний современников видно, что прием пищи мог со-
провождаться танцами (при этом господствовавшая 
в XVIII в. русская пляска, о которой упоминается 
в романе И.Т. Калашникова «Дочь купца Жолобова», 
уже в начале в XIX в. сменяется котильоном и други-
ми европейскими танцами9 по преимуществу под ак-
компанемент полковых музыкантов [Авдеева-Полевая, 
1990, с. 46]), разнообразными настольными играми (во 
второй половине XVIII в. упоминается послеобеден-
ная игра в шашки, в XIX в. популярными становятся 
карты, бильярд). К середине XIX в. вошло в привычку 
после обеда раскуривать трубки и сигары, если в доме 
была оранжерея (а у некоторых купцов в разных си-
бирских городах они были [см. например: Atkinson, 
1970, p. 312]), то курить и беседовать предпочитали 
среди экзотических растений. Ну и расходиться было 
принято и в XVIII, и в XIX в. «к полночи»10.

Сохранились сведения и о сервировке празднич-
ного стола и вкусовых предпочтениях богатых си-
биряков. Во второй половине XVIII в. в Тобольске 
в декабре, во время Рождественского поста, в доме 
зажиточного торговца гостей потчевали следующим 
образом: «…на большом лаковом подносе … в золоте 
… стояли менажные тарелки, на которых были кедро-
вые орехи, чернослив, яблоки, виноград, изюм, вин-
ные ягоды (т.е. инжир. – Е. К.), финики»; упоминались 
также «коврижки». Из напитков предлагали (причем 
все одновременно) пунш, белое и красное вино, водку, 
бальзам; к ним закуски: семгу, соленые грузди, осетро-
вую икру11. Помимо прочего, это свидетельство под-
черкивает развитые торговые связи между разными 
регионами России и граничившими с ней народами 
(изюм, чернослив, инжир подавались к столу и в Вос-
точной Сибири12). Подробное описание званых обедов 
в Иркутске на рубеже XVIII–XIX вв. оставила воспи-
тывавшаяся в купеческой семье Е.А. Авдеева-Полевая, 
по словам которой, «готовили множество кушаньев, 

9 Калашников И.Т. Дочь купца Жолобова: Роман, извле-
ченный из иркутских преданий. [Электронный ресурс]. URL: 
https://docs.yandex.ru/docs/view?url=ya-browser%3A%2F%2F4DT
1uXEPRrJRXlUFoewruFlO88vzTe-Y-fEzw1NjSrkUHmseqACyN-
RjHtAg0ahw-LcF3S4oc3YwWWQYWSJmT_FGjLoHnIOxAoH-
GYsGtm0Y4XfU441CH_bcX1aOcT8Bwdcvt2B5NDnUR4u6t7B-
Ma_zg%3D%3D%3Fsign%3DE0P-3tIirPo28TQXDYrrfxioiR7so7n-
Mftv7UtMHa8M%3D&name=Doch-kupca-Zholobova_Kalashnikov.
docx&nosw=1 (дата обращения: 05.04.2024).

10 Российский государственный архив литературы и искусства 
(РГАЛИ). Ф. 1235. Оп. 1. Д. 182. Л. 61 об.

11 РГАЛИ. Ф. 1235. Оп. 1. Д. 182. Л. 60–61.
12 Калашников И.Т. Дочь купца Жолобова…

блюд 30 и более» [Авдеева-Полевая, 1990, с. 53]. С те-
чением времени парадные трапезы стали выглядеть 
гораздо проще: как показывает анализ меню празд-
ничных обедов в Красноярске, к концу XIX в. они уже 
включали не более шести блюд, названия которых про-
износились на французский манер, но записывались на 
кириллице: например, «нельма эстуфат», т.е. «тушеная 
рыба под томатным соусом» [Тарасенко, 2021, с. 33].

Мода на французскую кухню и непривычные ра-
нее гастрономические изделия распространилась в Си-
бири в середине XIX в. – в период расцвета золотодо-
бычи. Тогда в разных сибирских городах появились 
самые изысканные продукты. Оказавшийся в 1842 г. 
в Красноярске путешественник П.А. Чихачев с удив-
лением отмечал: «Сколько раз, сидя за столом, устав-
ленным привезенными со всех концов света яствами, 
я не мог не поражаться невероятным контрастам. Вот 
алтаец в войлочной шапке подает на тарелке японского 
фарфора апельсины, привезенные на берег Енисея из 
Мессины или Марселя через Санкт-Петербург и Мо-
скву. Вот после обильной трапезы вам предлагают ла-
комства со всех уголков мира, при этом не забыты даже 
вина Малаги, Рейна и Бордо. Вы наслаждаетесь аро-
матным нектаром Аравии и прекрасными гаванскими 
сигарами» [Чихачев, 1974, с. 243]. Примерно в те же 
годы в Барнауле продавались «сахар, чай, кофе … сар-
дины, сыр, приправы, английский портер, шотланд-
ский эль, французские вина, портвейн, херес и маде-
ра…» [Atkinson, 1970, p. 283]. Из китайских лакомств 
на купеческом столе встречалась вкусная пастила 
[Кытманов, 2016, с. 298], «черные и красные» ябло-
ки, привозившиеся в замороженном виде, при этом 
не только не утрачивая вкуса, но становясь «сочнее, до-
зревая на морозе»13. С «золотой лихорадкой» связана 
и популярность шампанского, которое пили буквально 
повсюду, а разгулы золотопромышленников надолго 
запоминались современникам. В частности, долго го-
ворили об одной свадьбе в Енисейске, когда «выпили 
все шампанское и с эстафетой выписывали из Томска. 
С радости напоили не только мужчин, но и дам, кто 
не пил, тому лили на голову, а на другой день хозяева 
рассылали с посланцами подарки гостям, у которых 
было попорчено платье. Поили шампанским прислугу, 
а потом и лошадей» [Кытманов, 2016, с. 289].

В качестве примеров чисто сибирских съестных 
продуктов и изделий можно привести пельмени (в на-
чале 1840-х гг. И.Т. Калашников специально для чита-
телей из европейской части страны сделал пояснение, 
что пельмени – это маленькие пирожки «с говядиной, 
которые парят в воде и обыкновенно употребляют вме-
сто супа все путешествующие сибиряки»14), облепиху 
(о ней, как о диковинке для приезжего в Кяхту из сто-
лицы, говорит С.И. Черепанов в повести «Сибиряч-
ка», изданной в 1850-х гг.), «каральки» и «витушки» 
(творожное печенье в форме двух свернутых из длин-
ной полоски теста лепестков и сдобные булочки, за-

13 Калашников И.Т. Дочь купца Жолобова...
14 Там же.
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крученные по спирали, – о них упоминается в мемуа-
рах кяхтинского купца М.Ф. Немчинова как о фактах 
1840-х гг.15). Е.А. Авдеева-Полевая называет также 
другие, распространенные в начале XIX в. в Иркутске 
лакомства: сосновый сок, выжимки из кедровых оре-
хов, пироги с сухой черемухой, лиственничную серу, 
которую «жуют наиболее женщины почти всех сосло-
вий; но в хороших домах стыдятся жевать, особливо 
при посторонних»; в Иркутске же зимой продавали 
замороженное молоко «кругами и кусками» [Авдеева-
Полевая, 1990, с. 13–14]. Во второй четверти XIX в. 
в Сибири входит в широкое употребление мед. Сосед-
ство с Китаем, среди прочего, способствовало разви-
тию огородничества: красноярские купцы Ларионовы 
привозили из Иркутска «семя китайское огуречное»16. 
Среди прочих овощных и плодовых культур в Сиби-
ри уже в начале XIX в. выращивали капусту, тыкву 
и даже – в парниках – дыни и арбузы. В лесу собирали 
и заготавливали на зиму рыжики, грузди, из ягод брус-
нику и голубицу, которые «сохраняли до заморозов 
в погребах, а после замораживали» [Авдеева-Полевая, 
1990, с. 16]. Из рыб предпочитали распространенных 
в Сибири тайменя и нельму [Тарасенко, 2021, с. 33].

Приготовить яства можно было и по печатным 
руководствам – книгам уже неоднократно вышеупо-
мянутой уроженки Иркутска, дочери местного купца 
Екатерины Алексеевны Авдеевой-Полевой. Написан-
ные ею наставления («Ручная книга русской опытной 
хозяйки», «Карманная поваренная книга», «Полная хо-
зяйственная книга»), начиная с 1840-х гг., неоднократ-
но переиздавались и пользовались большой популяр-
ностью по всей стране, включая Сибирь. Кяхтинский 
купец М.Ф. Немчинов, характеризуя свою супругу – 
образцовую мать семейства, писал: «…и примерная 
хозяйка и уважаемая в обществе ... Затем, познакомясь 
с изданиями Авдеевой по роду кухни, и, очень благо-
дарная Авдеевой, сначала говорила: “Дай Бог ей до-
брое здоровие”, а, узнав из журналистики о смерти, 
говорит: “Прими Бог в Царство Небесное”»17. Кухон-
ные хлопоты, часть повседневной рутины, могли вос-
приниматься как наказание в чем-либо провинившихся 
девочек – именно так поступали на рубеже XIX–XX вв. 
в семье богатого нерчинского коммерсанта П.Е. Коло-
бовникова, отправляя младшее поколение «за непослу-
шание и малейший проступок … готовить завтраки, 
обеды и ужины членам семьи, приказчикам и прислу-
ге» [Шарак, 2021, с. 21]. Если же требовалось приго-
товить не рядовой, но рассчитанный на большое число 
гостей званый обед, хозяйки купеческих домов прибе-
гали к услугам известных в городе «своим поваренным 

15 Государственный архив Республики Бурятия (ГАРБ). Ф. 111. 
Оп. 1. Д. 137. Л. 5. (Опубликовано: Комлева Е.В. «Трудясь неусыпно 
каждый день…». Воспоминания кяхтинского купца М.Ф. Немчино-
ва (1820–1860-е гг.) // Отечественные архивы. 2023. № 4. С. 73–90). 

16 Государственный архив Красноярского края (ГАКК). Ф. 796. 
Оп. 1. Д. 4495. Л. 2 (Опубликовано: Комлева Е.В. Из наследия крас-
ноярских купцов Ларионовых. Новосибирск, 2016. Вып. 1: Письма 
конца XVIII – первой трети XIX в.).

17 ГАРБ. Ф. 111. Оп. 1. Д. 137. Л. 9 об.

искусством» женщин, реже – поваров-мужчин, а для 
обслуживания приглашали официантов, для которых 
сопровождение частных обедов составляло основной 
заработок. Все необходимое для торжества (скатерти, 
посуду, столовые приборы) предпочитали иметь свое, 
но при необходимости могли позаимствовать и у зна-
комых [Авдеева-Полевая, 1990, с. 46].

ЗАКЛЮЧЕНИЕ

Подводя итоги, можно констатировать, что двери 
купеческих особняков с готовностью распахивались 
как для высокопоставленных лиц, так и для посетите-
лей самых разных званий. Неотъемлемую часть тради-
ции гостеприимства составляло угощение, на которое 
не скупились, предлагая гостям разнообразный набор 
блюд, в том числе продукты, доставлявшиеся из Запад-
ной Европы, Китая, Средней Азии, с Кавказа. Спрос 
на дорогостоящую западноевропейскую продукцию 
возник и широко распространился во время «золотой 
лихорадки», когда в Сибирь хлынул поток людей само-
го разного социального и этнического происхождения, 
а число состоятельных горожан резко возросло. С те-
чением времени в церемонии проведения парадных 
обедов происходили и другие изменения: уже в нача-
ле XIX в. прием пищи сопровождался бальными тан-
цами, позднее в употребление вошли послеобеденное 
курение сигар, карточные игры; число блюд постепен-
но сокращалось, а в их названиях все чаще стали фи-
гурировать французские слова. При этом обед воспри-
нимался не просто как совместная трапеза и приятное 
проведение досуга, но и как передача определенной 
информации: проявление расположения, лояльности. 
Все это в совокупности составляло важную часть куль-
туры общения сибирских купцов, способствуя укре-
плению личных и партнерских связей, налаживанию 
взаимодействия с представителями региональной ад-
министрации.
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the plots which include him combine reliable historical realities and traditional literary clichés, as well as generalized ideas of the 
Altaians about the Oirot Khanate in the past, and a model of an ideal future.

Key words: Altai, Altai historical legends, oral history of the Altaians, history of the III Oirat Confederation (Dzungar state), 
ruler of the Dzungar state, Oirot-Kaan.

ВВЕДЕНИЕ

В фольклоре современного алтайского народа со-
хранился корпус исторических преданий, в определен-
ной степени отражающих влияние на национальное 
самосознание полиэтнического Джунгарского госу-
дарства1. Этногенез алтайцев протекал на территории, 
входившей в состав III Ойратской конфедерации, и под 
непосредственным влиянием политических собы-
тий, связанных с ее становлением и распадом. Вплоть 
до 1948 г. в рамках Ойротской АО Алтайского края 
РСФСР коренное население Горного Алтая использо-
вало этноним-политоним «ойрот»2. 

Л.И. Шерстова выделяет абинско-кумандинскую, 
телеуто-теленгитскую и саяно-теленгитскую этнокуль-
турные общности ойротского периода, которые при-
няли участие в этногенезе алтайцев [Шерстова, 2015, 
с.145]. Фольклорное наследие алтайцев является цен-
ным историческим источником для изучения традици-
онных представлений об истории Джунгарского (Ой-
ротского) государства. История изучения алтайского 
фольклора достаточно подробно освещена в преди-
словии Н.Р. Ойноткиновой и У.У. Ямаевой к алтай-
скому тому в серии «Памятники фольклора народов 
Сибири и Дальнего Востока» [Несказочная проза ал-
тайцев, 2011, с. 11–19], а также в нашей статье [Коро-
лева, 2015, с. 34–35].

Представляется актуальным обратить внимание 
на процесс формирования в алтайских исторических 
преданиях фольклорного образа правителя Ойротско-
го государства, который носил имена-эпитеты: Ойрот-
Каан, Кайракан, Галдан, Конг-Тайдьи, Конгодой3. Ре-
конструкция образа Ойрот-Каана позволит получить 
картину представлений алтайцев о прошлом, уточнить 
оценку исторических событий и ролей их отдельных 
участников. Источниками служат исторические пре-
дания и песни, а также бурханистские гимны, всего 
около 80 текстов. За основу были взяты билингваль-
ное издание «Несказочная проза алтайцев», осущест-
вленное Институтом филологии СО РАН, и собрание 

1 Джунгарское (Зюнгорское от монг. зүүн гар) ханство – в оте-
чественной литературе III Ойратская конфедерация, куда помимо 
олетов, торгоутов, дербетов, хошутов входили тюркоязычные наро-
ды, включая кан-каракольских калмыков – предков алтайцев; в ал-
тайской фольклорной традиции это государство Тербен Ойрот (т.е. 
Четыре Ойрота).

2 Алтайский политоним «ойрот» тождествен общепринятому 
в литературе этнониму «ойрат», здесь и далее мы употребляем ал-
тайское написание.

3 Кайракан или Кайраканнанг каан – Каан, имеющий боже-
ственных предков; Галдан (Калдан) – личное имя двух правителей 
из династии чорос, ставшее нарицательным; Конг-Тайдьи (Конг-
Тайшы, Хунтайджи) – верховный вершитель правосудия, ойрот-
ский титул правителя, Конгодой – верховный, сокращенный титул.

алтайских фольклорных текстов Б.Я. Бедюрова, в под-
готовке к переводу и публикации которых автор при-
няла непосредственное участие [Алтайские историче-
ские предания, 2014; Озогы Тукилер, 2011].

ИСТОРИЧЕСКАЯ ОСНОВА 
ФОЛЬКЛОРНОГО ОБРАЗА

Прототипами легендарного Ойрот-Каана послу-
жили джунгарские правители Галдан Бошокту Каан 
(годы правления (г.п.) 1671–1697), Цэван-Рабдан (г.п. 
1697–1727), Галдан-Цэрэн (г.п. 1727–1745), сын Цэван-
Рабдана Лобсанг-Шуну (годы жизни ок. 1698–1732), 
а также соперники в борьбе за престол Дабачы (г.п. 
1752–1755) и Амыр-Санаа (умер в 1757 г.)4. Поступки 
всех этих героев включены в канву алтайской народ-
ной литературной традиции, претерпев этапы стили-
зации и художественной переработки.

Алтайские исторические предания описывают со-
бытия на протяжении всей истории государства Тер-
бен Ойрот – III Ойратской конфедерации (1635 –1758):

– принятие буддизма и гонение на шаманов 
(1640-е гг.);

– Тибетские походы и связанные с ними поли-
тические интриги (собирательные образы походов 
ойратских Гуши Хана и Эрдени-Батура Хунтайджи 
1630–1640 гг., а также Тибетского похода Цэван-Раб-
дана в 1717 г.);

– конфликт Цэван-Рабдана и Шуну-Батора 
в 1720–1730-х гг.;

– гражданская война 1745–1754 гг. на фоне кон-
фликта между наследниками Галдан-Цэрена (Адьяном 
и Ламой Доржи), а также претендентами Амыр-Саной 
и Дабачы;

– маньчжурская (Цинская) интервенция 1755–
1759 гг., окончательный распад Ойротского государ-
ства и вхождение алтайцев в состав Российской импе-
рии (1756 г., 1776 г.).

Согласно исследованиям В.И. Вербицкого, исто-
рические предания и песни алтайцев уже в XIX в. со-
держали мессианские ожидания возвращения Ойрот-
Каана и возрождения ойротской государственности 
в будущем, а также сопутствующие признаки кон-
ца прежнего временного цикла [Вербицкий, 1893, 
с. 113–120]. По свидетельству А.Г. Данилина, такие 
мотивы легли в основу бурханистского фольклора пос-
ле 1904 г. [Данилин, 1993, с. 59–75].

В алтайском фольклоре образ ойротского прави-
теля не только воплощает ряд исторических персона-
жей, но и является обобщенным символом государ-

4 Подробно о биографии правителей и членов их семей см.: 
[Златкин, 1983, c.159, 214, 235, 282; Тулохонов, 1973, c.147; Мои-
сеев, 1983, c. 64, 86].
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ственной власти, а также фигурой космогонического 
порядка. Ойрот-Каан – это символ единства и незыб-
лемости Тербен Ойрот, центральный и верховный 
владыка четырех сторон света Терт Айас, хранитель 
закона и веры Дьянг, Кайраканнанг Каан – Государь, 
имеющий божественных предков, чья ставка ассоци-
ирована с центром мироздания на мифологической 
карте и занимает срединное положение между зем-
лями владык четырех сторон света [Королева, 2015, 
с. 34–40]. Это онтологический хранитель равнове-
сия, позиция которого не должна пустовать и может 
быть предметом соперничества. Подобные представ-
ления опираются на традиционные тюрко-монголь-
ские политические практики и идеологические кон-
цепты [Дробышев, 2021, c. 19–30]. Космогоническая 
составляющая фольклорного образа ойротского го-
сударства объясняет стремление современников обо-
значить четыре компоненты конфедерации [Китинов, 
2016, с. 54], в то время как народов-участников было 
намного больше.

ПОЛИТИЧЕСКОЕ УСТРОЙСТВО ДЖУНГАРИИ 
В КОНТЕКСТЕ ПРЕДАНИЙ

Ойротское государство в алтайских преданиях 
представлено как преемник Золотой Орды. Ойрот-Ка-
ан наделен эпитетом камык калыкты (многими наро-
дами владеющий), объявлен потомком Чингисхана, 
а значит, наследником прав и регалий верховной вла-
сти в отношении всех народов Улу Орды [Озогы Туу-
килер, 2011, с. 128]. Достоверность народной оценки 
имперских политических амбиций ойротских правите-
лей прослеживается в истории конфедерации, начиная 
с правления Галдана-Бошокту5. Претензии правящей 
ойротской династии чорос на политическое наследие 
Чингисхана в отсутствии прямой кровно-родственной 
связи с легендарным правителем стали одной из при-
чин альянса с тибетской школой гелугпа, которая обе-
спечила идеологическое обоснование права на власть 
взамен на активную военную помощь в политиче-
ской внутритибетской борьбе. Таким образом ойрот-
ская династия чорос получила в союзе с Далай-Ламой 
буддийскую альтернативу чингизидской легитимации 
[Китинов, 2020, с. 7–8, 39–41] и обрела царственных 
предков Кайраканов в лице буддийских «благих пра-
вителей прошлого».

Алтайская традиция подчеркивает имперскую 
природу Ойротского государства посредством описа-
ния равноправных взаимоотношений с Цинским Ки-
таем и Россией. Дипломатические союзы в контексте 
преданий устанавливаются путем династических бра-
ков. Так, предание о Шуну-Баатыре в версии Табара 
Чачиякова повествует о браке сестры героя Эрке-Шуру 
и сына Цинского императора Эдьен-Каана. Изначально 
местом жительства молодых стало государство Эдьен-
Каана, однако после ссоры на пиру со сватом Калдан-

5 Подробнее об этом см.: [Златкин, 1983, с. 209–210].

Ойрот (каан) просит Шуну вернуть дочь и зятя в ой-
ротский улус. Шуну удовлетворяет просьбу отца, что 
приводит к эскалации конфликта между двумя государ-
ствами [Несказочная проза алтайцев, 2011, с. 317–321]. 
Исторической основой этой фольклорной истории мог 
быть брак дочери Цэван-Рабдана и сына светского пра-
вителя (гьялпо) Тибета – прямого потомка хошутского 
Гуши-хана Лхавзана (1658–1717). Сопровождение зятя 
в Тибет стало предлогом для джунгарского вторжения 
1717 г. [Китинов, 2018, с. 23–24].

В версии Тырмая Торбокова отъезду Шуну к кал-
мыцкому хану Аюке предшествует неудачное сватов-
ство к дочери Эдьен-Каана [Озогы Туукилер, 2011, 
с. 87, 120–121]. При этом установление союзнических 
отношений с российским государем в преданиях трак-
туют как удачное сватовство Шуну к русской импе-
ратрице Бала-Каан либо обряд братания с Ак-Кааном 
[Несказочная проза алтайцев, 2011, с. 335, 502; Озогы 
Туукилер, 2011, с. 90, 102–104, 122–124]. Таким обра-
зом, предания фиксируют внешнеполитические ориен-
тиры ойротских правителей через описание реальных 
и вымышленных семейных союзов.

Федеративное устройство государства иллю-
стрируется мотивом «кааны платят алман». Напри-
мер, герой предания Шал-Кайракан в самозаписи 
Г.М. Токмашева «вывел из войны шестьдесят тюме-
нов теленгитов», а затем стал платить подати «свое-
му каану-бию» [Несказочная проза алтайцев, 2011, 
с. 350–351]. Историческим прототипом героя мог 
быть князь телеутов Шал, сын Табына [Уманский, 
1980, с.165]. Имеется в виду прекращение войны 
и заключение военного союза с принятием на себя 
фискальных обязательств и сохранением независи-
мости внутреннего управления. Позиция верховного 
правителя в таком союзе может быть оспорена воен-
ным путем, что иллюстрирует мотив «битвы со змеем 
Опо» в преданиях о Шуну-баторе [Несказочная про-
за алтайцев, 2011, с. 336–337]. Так, в версии Тырмая 
Торбокова Шуну, побеждая, приводит к присяге черт 
Змея Опо и его народ, таким образом разрешая кон-
фликт в пользу государя-союзника Ак-Каана [Озогы 
Туукилер, 2011, с. 91].

Высокая степень политической автономии зайса-
нов в пылу раздора между Дабачы и Амыр-Саной, за-
фиксированная преданиями, иллюстрирует распреде-
ленную структуру управления [Озогы Туукилер, 2011, 
с. 132, 137–138, 152]. Фольклорные сведения в данном 
случае могут быть соотнесены с письменными источ-
никами, использованными В.А. Моисеевым [Моисеев, 
1983, с. 55, 73, 75, 79] и Л.И. Шерстовой [Шерстова, 
2005, с. 84–86]. Так, в предании «Сын Эзена – Эр Ча-
дак» возникает мотив о самостоятельном политиче-
ском выборе зайсанов, которые отклоняют претензии 
цинского представителя Эр-Чадака и оказывают ему 
вооруженное сопротивление, избрав в качестве леги-
тимного наследника Дабачы, а не Амыр-Сану [Неска-
зочная проза, 2011, с. 345–349].
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ПОЛИТИЧЕСКОЕ ПРОТИВОСТОЯНИЕ 
ДЖУНГАРИИ С ЦИНСКИМ КИТАЕМ В ТИБЕТЕ

Образ Цинского Китая (улуса Эдьен-Боодо) в ал-
тайских исторических преданиях нередко сливается 
с образом Тибета (Тангыт-Тюбют). В цикле преданий 
о Шуну-Бааторе повествуется о походе героя в страну, 
где народ непрестанно молится и чудесным образом 
возрождаются земля и посевы на ней [Озогы Тууки-
лер, 2011, с. 105–107, 115; Несказочная проза алтай-
цев, 2011, с. 297–299]. Табар Чачияков называет ее 
страной Эдьен-Боодо, Тырмай Торбоков – Тангыт Тю-
бют. В версии Тырмая Торбокова, странствуя, Шуну 
попадает на побережье Белого моря, где у подножия 
Белой горы живет благочестивый народ. Герой вступа-
ет в схватку с богатырем Алдай-Мергеном с родинкой 
промеж глаз, но опутанный чарами отступает. Позднее 
с помощью алтын-судур (Золотой сутры) Шуну узнает, 
что боролся со своим дядей и духовным наставником, 
из-за чего не может вернуться на родину [Озогы Туу-
килер, 2011, с. 88–90]. 

В версии Табара Чачиякова поход Шуну в благо-
словенную страну Эдьен-Боодо по поручению Ойрот-
Каана заканчивается проклятием героя со стороны 
слепого монаха-отшельника и последующим изгна-
нием [Несказочная проза алтайцев, 2011, с. 297–303]. 
Исторический Лобзанг-Шуну, сын Цэван-Рабдана, по 
возрасту и статусу мог принимать участие в военном 
вторжении джунгаров в Тибет в 1717 г. [Королева, 
2018, с. 59–60]. Равным образом участие героя в Ти-
бетском походе может быть элементом персонифика-
ции политики Ойротского государства. При этом мо-
тив схватки с бурханом (буддийской статуей) имеет 
аналогии и в других фольклорных текстах. Например, 
в Аносском сборнике Г.Н. Потанина и Н.Я. Никифо-
рова в сказании Маадай-Кара, записанном от Чолтоша 
[Никифоров, 1915, с. 105–106] и в собрании Г.П. Пота-
нина в предании под № 127, записанном от Джамцина 
в местности Баргу-Солон [Потанин, 2005, с. 410–411].

Наложение фольклорных образов Тибета и Цин-
ского Китая не случайное: исторически интересы чо-
роской династии ойротов и Цинской династии мань-
чжуров пересеклись в Тибете. Если для правителей 
Джунгарии буддийская идеология стала альтернативой 
чингизидству, то для маньчжурских правителей – обо-
снованием права владения Китаем после захвата Пеки-
на в 1644 г. Обе династии претендовали на возрожде-
ние империи Юань, обе поддерживали школу гелукпа6. 
Получив контроль над Тибетом после успешного заво-
евания в 1720 г., Цинская династия использовала его 
как инструмент для вмешательства во внутриполити-
ческие процессы в Джунгарии и Калмыцком ханстве 
[Китинов, 2018, с. 24]. Усилия цинской дипломатии 
были направлены на изоляцию Джунгарии от осталь-
ных ойротских народов на фоне обвинений в напа-
дении на Тибет [Китинов, 2020, с. 8–9]. В качестве 
аргумента против чороской династии маньчжуры ис-

6 Об этом см.: [Китинов, 2020, с. 38; Китинов, Лю Цян, 2018, 
с. 80].

пользовали обвинения в «религиозной нечистоте» [Ки-
тинов, 2018, с. 22].

Цинские дипломатические интриги нашли свое-
образное отражение в алтайских исторических преда-
ниях. В большинстве версий преданий о Шуну имен-
но Эдьен-Боодо Каан7 выступает в роли источника 
посланий в ставку Ойрот-Каана с загадками [Озогы 
Туукилер, 2011, с. 83–85, 95–97, 116–118; Несказоч-
ная проза алтайцев, 2011, с. 321–323]. Цель посланий 
с загадками – установить, жив или мертв ранее заклю-
ченный отцом в темницу Шуну-Батор. В зависимость 
от исхода проверки Эдьен-Боодо ставит решение о на-
падении на улус Ойрот-Каана. Поскольку проверка 
проходит успешно, нападение откладывается, однако 
последующее изгнание Шуну развязывает противнику 
руки. Соперничая в мудрости между собой, Эдьен-Бо-
одо и Шуну используют алтын-судур для того, чтобы 
узнать будущее, действуя в рамках буддийской рели-
гиозной системы [Несказочная проза алтайцев, 2011, 
с. 318–319, 322–323]. Причиной заключения героя 
преданий Шуну, последующего изгнания из земель 
Ойрот-Каана, равно как и отъезда из улуса родного 
дяди – калмыцкого Аюки-Каана, становится обви-
нения в «нечестивом» поведении [Несказочная про-
за алтайцев, 2011, с. 320–321; Озогы Туукилер, 2011, 
с. 79; Тулохонов, 1973, с. 166]. Фактической причиной 
отъезда Лобзанга Шуну в Калмыкию и последующего 
принятия российского подданства стал конфликт из-за 
престолонаследия с братом Галдан-Цэрэном. Извест-
но, что маньчжурские посланцы неоднократно, но без 
успеха взаимодействовали с Шуну, пытаясь принудить 
его покинуть стан Аюки и начать вооруженный кон-
фликт с братом [Тулохонов, 1973, с. 154–155].

ЛИТЕРАТУРНЫЕ КЛИШЕ 
В ИСТОРИЧЕСКИХ ПРЕДАНИЯХ

Причиной падения Ойротского государства, с точ-
ки зрения алтайской фольклорной традиции, стал кон-
фликт четырех братьев из-за престолонаследия. Этот 
сюжет присутствует в исторических преданиях о Шуну-
Баторе в записях В. В. Радлова [Радлов, 2006, с. 250–252] 
и Б.Я. Бедюрова [Озогы Туукилер, 2011, с. 79–82], 
в частности в версии Айылдаша Анатова [Озогы Туу-
килер, 2011, с. 130]. Имена братьев у Радлова – Амыр-
Санаа, Темир-Санаа, Галдан-Черю и младший Шуну; 
в версии Анатова – Шуну, Адьян, Амыр-Сана и Табачы. 
В результате соперничества старшие братья оговарива-
ют младшего Шуну, после чего Ойрот-Каан подверга-
ет его ритуальному членовредительству и заключает 
в подземелье. Напротив, в версиях из собрания Г.Н. По-
танина [Потанин, 2005, с. 309–310], а также в версиях 
Убая Сарикова, Табара Чачиякова [Несказочная проза 
алтайцев, 2011, с. 296–317, 316–339], Тырмая Торбоко-
ва [Озогы Туукилер, 2011, с. 82–92] в качестве героев 
семейной драмы фигурируют два брата – Шуну и Се-

7 В версии Убая Сарикова загадки загадывает Тон-Суур Каан 
с той же целью [Озогы Туукилер, 2011, с. 109; Несказочная проза 
алтайцев, 2011, с. 305].
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рен-Галда (или Амыр-Санаа), сестра Эрке-Шуру и отец 
Ойрот-Каан. Здесь также присутствуют мотивы обвине-
ния, суда и заключения в подземную тюрьму-преиспод-
нюю дьeр таамы, но нет мотива сговора старших бра-
тьев8. Историческими героями являются Шуну, его брат 
и соперник Галдан-Цэрэн, сын последнего Адьян (г.п. 
1746–1749), его старший брат Лама-Дорджи, который 
пал жертвой союза Дабычы и Амыр-Саны, родствен-
ников, но не прямых наследников Галдана [Златкин, 
1983, с. 282]. У Шуну было, как минимум, три родные 
сестры, которых казнили по приказу Галдан-Цэрэна по-
сле его воцарения.

История сохранила множество свидетельств 
о конфликте Шуну и Галдан-Цэрэна, а также об опале 
Шуну, причиной которой вполне мог быть оговор. От-
куда взялись остальные братья? Возможно, конфликт 
из-за престолонаследия, который в действительности 
стал одной из причин гибели Ойротского государства, 
осмысливался рассказчиками буквально как конфликт 
четырех ойротов. Однако структура сюжета, включа-
ющая цепочку взаимосвязанных мотивов (конфликт, 
оговор, суд и низвержение в подземелье несправед-
ливо обвиненного брата), неизбежно вызывает ассо-
циации с онтологическим мифом, зафиксированным 
у алтайцев в различных вариантах и описывающим ту 
же коллизию.

Собрание «Несказочная проза алтайцев» вклю-
чает 10 версий онтологической легенды о сотворении 
земли и человека [Несказочная проза алтайцев, 2011, 
с. 49–101], которые содержат миф о ныряльщике [Бе-
резкин, 2016, с. 22–24]. В версиях №3, 6, 9, записан-
ных соответственно от Э.Т. Тадыкиной (Экинур), Б.И. 
Марчина (Шибее), П.Е. Ойношева (Беш-Озек), при-
сутствует мотив конфликта четырех братьев Уч Кур-
бустанов и Эрлика, сыновей верховного Бога Кудая. 
В результате конфликта извлекающий землю из вод-
ной глади и принимающий самое активное участие 
в сотворении мира Эрлик оказывается низвергнут 
в преисподнюю, где нет ни солнца, ни луны. В вер-
сиях № 6 и 9 Эрлик назван младшим братом. Спе-
цифика третьей версии в том, что здесь присутствует 
мотив нечестного спора, в котором проигрывает Эр-
лик. В версии № 6 присутствует описание суда над 
Эрликом в стилистике ойротского периода, а также 
сообщение о временном характере подземного заклю-
чения героя. В версии № 2, записанной от Ч. Малчие-
ва (Малый Яломан), речь идет о конфликте семи бра-
тьев, ныряльщик Эрлик – младший среди них. Версия 
№ 8, записанная от С.С. Тагизова (Эдербес) содержит 
мотив конфликта братьев Ульгеня и Эрлика и безы-
мянного нечестивого племянника. В версиях № 1, 
4, 10, записанных соответственно В.В. Радловым, 
от Д.К. Сунюшева (Сугаш), от Ч. Малчиева (Малый 
Яломан), речь идет о конфликте между отцом Кудаем 
(Бурханом) и сыном Эрликом. 

8 Подробно о семейно-родственных связях героев алтайских 
преданий см.: [Королева, 2015, с. 44]. Реконструкция биографии 
Шуну выполнена М.И. Тулохоновым [Тулохонов, 1973, с. 137–169].

Вероятно, народные рассказчики использовали 
клише онтологического мифа, включая мотивы «кон-
фликт четырех братьев» и «конфликт отца и сына», 
для конструирования сюжета о конфликте Шуну и Цэ-
ван-Рабдана (с подачи Галдан-Цэрэна), давая таким 
образом оценку этим историческим персонажам. Так 
Шуну оказывается на месте несправедливо осужден-
ного героя, а Галдан-Цэрэн – на месте брата, который 
сжульничал.

ПОЛИФОНИЯ ВЕРСИЙ 
В АЛТАЙСКОЙ ФОЛЬКЛОРНОЙ ТРАДИЦИИ

В большинстве алтайских исторических преданий 
Ойрот-Каан представлен как «законный правитель», 
однако существует текст, в котором Ойрот-Каан высту-
пает как пришлый антагонист. Эта история записана 
на диалекте туба-кижи9 в с. Яйлю от А.К. Туймешева 
[Несказочная проза алтайцев, 2011, с. 341–345]. Пред-
ки рассказчика, по-видимому, являлись кыштымами 
енисейских кыргызов, которые в 1680-х гг. приняли 
участие в столкновении войск Ойрот-Каана и енисей-
ского правителя Иренека (алт. Ярынака) на берегу Те-
лецкого озера, о чем повествует предание [Шерстова, 
2005, с. 84; 2017, с. 28, 64].

Важно обратить внимание и на предания о граж-
данской войне 1745-1750-х гг., поскольку в них про-
ступает проблема демаркации «своих» и «чужих» [Ко-
ролева, 2018, с. 63–64] и связанная с этим проблема 
определения прототипа последнего правителя. Кого 
считать последним Ойрот-Кааном и чей исход опла-
кивают авторы преданий? Галдан-Цэрэна, правив-
шего долго? Его сыновей Адьяна или Ламу-Дорджи? 
Или претендентов Дабачы и Амыр-Сану? Все они про-
возглашали себя государями, но пали один за другим 
в пылу междоусобной войны и цинской интервенции.

Разные предания по-своему отвечают на этот 
вопрос. В цикле легенд о Шуну под именами Ойрот-
Каан/Конгодой скрывается отец героя Цэван-Рабдан, 
реже брат Галдан-Цэрэн. Последний, как правило, 
играет роль активного противника, что соответству-
ет исторической действительности. В цикле преданий 
о разорении Алтая под именем Ойрот-Каана может 
скрываться как Галдан-Цэрэн, так и оба соперника – 
дядя и племянник Дабачы и Амыр-Санаа. Когда пер-
вый алтайский писатель Михаил Чевалков повествует 
об ойротском каане, который «бежал, отбыв в земли 
Кункер-Каана» [Озогы Туукилер, 2011, с. 129; Алтай-
ские исторические предания, 2011, с. 61], он имеет 
в виду Дабачы. Потерпев поражение от союза Амыр-
Саны и Цинской империи, Дабачы тщетно пытался 
найти укрытие у правителя Уч-Турфана хаджи Себе-
ка10, который аллегорически назван Кункер-Кааном – 
ханом Запада.

Вероятно, Амыр-Санаа, произносил эти горь-
кие слова перед переходом российской гр аницы, пол-

9 Северно-алтайская этническая группа, в 2000 г. включена 
в Перечень коренных малочисленных народов России.

10 Подробнее об этом см.: [Моисеев, 1983, с. 65].
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ностью сознавая невозможность возврата: «Когда 
верхушка черного тальника взрастет до небес, когда 
хвост вороного коня до задних копыт опустится, вот 
тогда я вернусь» [Озогы Туукилер, 2011, с. 125]. Амыр-
Сане по характеру и стилю жизни могли принадлежать 
и эти грозные слова: «Если приду со стороны заката 
солнца – мягко пройду. Если приду со стороны восхо-
да – у мужчин отрезая кончик большого пальца, прой-
ду, у женщины срезая кончик груди, пройду» [Озогы 
Туукилер, 2011, с. 125]. Алтайская традиция зафик-
сировала неоднозначное отношение к Амыр-Сане его 
современников, поскольку сохранила предания линии 
передачи сторонников Дабачы. Это тексты № 145, 146 
из собрания «Несказочная проза алтайцев», записан-
ные от Ш. Кокпоева и А.К. Туймешева, а также пре-
дание из собрания В.И. Вербицкого [Озогы Туукилер, 
2011, с. 131–132], где Амыр-Санаа предстает в каче-
стве антагониста.

МЕССИАНСКАЯ ФИГУРА 
АЛТАЙСКИХ ПРЕДАНИЙ

Для алтайского исторического фольклора ха-
рактерно наличие мессианской фигуры, Ойрот-Ка-
ана, который вернется11 для того, чтобы возродить 
ойротскую государственность. Это Эр-Шуну из рода 
чорос12, именуемый бурхан укту батыр кижи (бо-
жественного рода богатырь-человек) и Кайракан-
нанг каан [Несказочная проза алтайцев, 2011, с. 310; 
Королева, 2015, с. 40]. Подобно шаманскому дару 
божественная природа требует становления и ини-
циации, возможно, традиция подобного описания 
героев восходит к периоду, когда функции каана 
и кама были совмещены, как у ойротского Хубуха 
Беки [Китинов, 2016, с. 52]. Легендарный Шуну-
Баатыр заслужил при жизни славу и любовь народа 
[Озогы туукилер, 2011, с. 82], однако взойти на пре-
стол «потомку Хормусту» не удалось [Тулохонов, 
2011, с. 166]. Согласно преданию проклятие Эдьен-
Каана, слепого старца, дяди-наставника или соб-
ственного отца не позволило герою обрести полную 
силу и стать государем. Срок исполнения предназна-
чения героя традиция переносит в будущее, в новый 
временной цикл чак13, когда Ойротское государство 
возродится. Вернуться через семь поколений обе-
щает и лама Боор14, не для того ли, чтобы стать на-
ставником будущего каана?

В бурханистких песнях [Озогы Туукилер, 2011, 
с. 68–77], а также в финале большинства преданий 
о Шуну встречается мотив грядущего воплощения ку-

11 Возвращаться/воплощаться – айлан и кубул алт. (отсюда ку-
булган).

12 Ожидание мессии из рода чорос объясняет особое внимание 
к исторической фигуре Г.И. Чорос-Гуркина.

13 Чак алт. (цаг монг.) – цикл, срок; термин употребляется 
в преданиях о крушении Ойротского государства и оттого приобрел 
в современном алтайском языке негативную коннотацию наряду со 
словом калап (от санскр. кальпа).

14 Сообщение Таныша Бардина из рода кара-майман, 1919 г.р., 
архив автора.

булгазын кижи15 [Озогы Туукилер, 2011, с. 104] после 
завершения текущего временного цикла чак или ка-
лап. Подробно обстоятельства и приметы завершения 
цикла описаны и наполнены буддийской символикой 
в предсказаниях ламы Боора [Озогы Туукилер, 2011, 
с. 158]. Провидец повествует о наступлении «Боро 
Тююки, калганчы чак» – «Волчьем веке, последнем 
сроке», когда в страшной войне вся поверхность зем-
ли сгорит дотла, а затем все живые существа возродят-
ся [Озогы туукилер, 2011, с. 188]. Далее упоминается 
о разгуле стихий, измельчании народа и сокращении 
продолжительности жизни. В буддийской традици-
онной космогонии продолжительность жизненного 
цикла напрямую связана с размерами тела живого су-
щества. Конец кальпы сопровождается нарушением 
равновесия стихий и катастрофами [Ермакова, Остров-
ская, 2009, с. 124–131]. Но как бы ни был страшен 
Боро Тююки, затем снова наступит амыр – мир и покой 
[Несказочная проза алтайцев, 2011, с. 360].

Боро Тююки – не случайное наименование для 
периода бедствий. Волк – традиционная поэтическая 
метафора военной угрозы. В контексте алтайской ли-
тературной традиции Волчий век может завершиться 
лишь возвращением праведного государя, появлением 
золотой кукушки алтын кююк на священном дереве 
Бай-Терек, восстановлением государства Тербен Ой-
рот с его храмами сюме и геральдическими атрибута-
ми после победы в решающем сражении в междуречье 
Бии и Катуни [Озогы Туукилер, 2011, с. 68–77, 190].

Таким образом, Ойрот-Кааном будущего стано-
вится герой, прототип которого имел право на престол, 
но так и не унаследовал его. При этом вхождение в со-
став России осмысливается традицией как результат 
договора Шуну и российского императора, заключен-
ного на период до его возвращения. Можно уверенно 
утверждать, что тексты алтайских преданий в начале 
ХХ в. подверглись переработке бурханистами, кото-
рые провозгласили мессией Шуну. В настоящее время 
Шуну – это не столько исторический персонаж, сколь-
ко религиозный символ, фокусирующий представле-
ния алтайцев об их национальной идентичности – в бу-
дущем алтайского народа.

ЗАКЛЮЧЕНИЕ

Ойрот-Каан  – собирательный  образ  исто-
рических преданий алтайцев, аккумулирующий 
представления народа об истории Джунгарского 
государства. Впервые это утверждение было сформу-
лировано в диссертации и затем развито в моногра-
фии Л.И. Шерстовой [Шерстова, 1985, с. 6–10; 2010, 
с. 192–194, 204]. Этот фольклорный персонаж имеет 
исторические прототипы и воплощает традицион-
ные представления о верховной власти и сакральной 
роли правителя как фигуры онтологического поряд-

15 Кубулган, кубулгазын кижи алт. (монг. Хубилган) – эпитет 
Шуну, в буддийской философии – высокий дух, способный мно-
гократно воплощаться по собственному желанию из сострадания 
к живущим.
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ка. На пути от исторических реалий к фольклорному 
персонажу образ правителя Джунгарии подвергался 
художественной обработке. Выбор традиционных сю-
жетов для конструирования повествования отражает 
оценку, которую алтайский народ давал конкретным 
историческим героям и событиям. Процесс превра-
щения представителей правящей династии чорос 
в собирательный фольклорный образ Ойрот-Каана 
облегчала исходная символическая составляющая 
роли правителя, характерная для менталитета тюрко-
монгольских народов.

Алтайская фольклорная традиция допускает раз-
личные трактовки образа Ойрот-Каана и связанных 
с ним исторических событий, поскольку включает ли-
нии передачи преданий, восходящие к представителям 
разных этнических групп ойротского периода и к по-
литическим противникам. Полифония культурной па-
мяти и ее внутреннее семантическое единство позво-
ляют нам, используя термин М.Ю. Лотмана, говорить 
о наличии «диалектов памяти» [Лотман, 1992, с. 200] 
в алтайской фольклорной традиции. Образ правите-
ля Джунгарии является актуальным элементом этни-
ческого самосознания, позволяет охарактеризовать 
представления алтайцев о прошлом, восприятие исто-
рических событий, личностей и ожидаемые сценарии 
будущего.
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popularized the Civil War. Their major achievement was the understanding of historical signifi cance of oral materials that were stored 
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peculiar feature was immortalization and memorialization of reminiscences and memory sites of guerilla movement: hundreds of 
participants were interviewed, thousands of tape meters recorded, hundreds of guerillas, battlefi elds and memorials photographed. 
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ВВЕДЕНИЕ

Устная история («oral history») как исследователь-
ское направление в гумантаристике, в том числе в эт-
нографии, социальной антропологии, истории, прочно 
утвердилась в отечественной исследовательской прак-
тике последних тридцати лет. Свою самостоятельность 
она получила благодаря влиянию практики зарубеж-
ных историков. Однако это утверждение не учитыва-
ет опыт развития опросных технологий в отечествен-
ных исследованиях. На наш взгляд, «устная история» 
в России рождалась из краеведческо-этнографических 
исследований XIX – начала XX столетия, а оформлять-
ся стала как «устная история по-советски» в 1920–
1960-е гг., пережив ряд этапов, каждый из которых 
оказал влияние на рассматриваемую в статье полевую 
работу по изучению и мемориализации памяти участ-
ников военно-революционной истории членами Воен-
но-научного общества при Сибирском военном окру-
ге, базирующегося в Доме офицеров (далее ВНО при 
СибВО) и его региональных отделениях в 1960-е гг. 

Первый этап – 1920-х гг. – связан с деятельностью 
Истпарта и его региональных отделений. На этом эта-
пе были предложены первые методические рекомен-
дации по проведению индивидуального и коллектив-
ного интервью, разработаны требования к фиксации 
информации и изданию материалов интервью, опуб-
ликованные в номерах журнала Истпарта «Пролетар-
ская революция». Впервые обсуждены особенности 
создания новых источников на основе памяти очевид-
цев и участников революций 1905 и 1917 гг. Их опыт 
работы с памятью еще не был предметом научного ана-
лиза [Щеглова, Дрожецкий, 2014], имеющиеся даже 
диссертационные исследования касаются в основном 
состава, структуры и конкретной деятельности ре-
гиональных испартов, несмотря на солидную источ-
никовую базу Центрального Испарта1 и его отделе-

1 Российский государственный архив социально-политической 
истории (РГАСПИ). Ф. 70. Оп. 1.

ний, включающую материалы членов ВНО, бывших 
партизан2. 

Второй этап в развитии «устной истории по-
советски» начался в годы Великой Отечественной вой-
ны с организацией интервьюирования с целью изуче-
ния памяти советского народа о героической борьбе 
на боевом и трудовом фронте. Были скомплектованы 
группы историков из Института истории АН СССР, 
которые выезжали в тыл, на фронт, в места партизан-
ского движения, на ранее оккупированные террито-
рии и т.д. Этот архив хранится в Институте истории 
РАН и уже широко используется академическими ис-
следователями [Вклад историков…, 2017]. 

Третий этап в «устной истории» охватывает 
1950–1960-е гг., когда широкое развитие получило по-
исково-исследовательское и общественное движение 
по изучению и увековечиванию памяти о военно-рево-
люционной истории и ее героев. Первыми обратились 
к зарубежному опыту «oral history» отечественные ар-
хивисты, осваивая опыт по созданию такого рода ис-
точников в США [Кузнецов, Суринов, 1980]. Но вплоть 
до конца 1980-х годов устная история в СССР развива-
лась в русле отечественных традиций [Щеглова, 2017]. 
На протяжении всех этих лет она являлась одним из 
эффективных способов формирования системы ком-
муникации по вертикали – между государством и об-
ществом и по горизонтали – между старшими и млад-
шими поколениями с опорой на традиции советских 
общественных практик, связанных с обращением к па-
мяти участников и очевидцев исторических событий.

В Сибири существенный вклад в развитие устной 
истории гражданской войны в 1950–1980-е гг. внесли 
общественные организации отставных военных и офи-
церов запаса – ВНО при СибВО. Их опыт использо-
вания методов устной истории в полевой работе по 
изучению памяти все еще остается вне поля зрения 

2 Государственный архив Алтайского края (ГААК). Ф. П-1061. 
Оп. 1. 
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исследователей. Имеются лишь отдельные публика-
ции, относящиеся к периоду создания ВНО в 1920-е гг. 
[Фабрика, 1999, с. 77], которое было сформировано 
и тогда по принципу сетевой организации вплоть до 
реорганизации его в 1927 г. в ОСОАВИАХИМ, а за-
тем в 1948 г. – в ДОСААФ. Далее ВНО выпало из поля 
зрения историков, в том числе в период воссоздания 
и работы ВНО в 1958 – 1997 гг. Памятниками его дея-
тельности остались дома офицеров в областных и сто-
личных городах Российской Федерации и ряда бывших 
союзных республик и единичные публикации [Фабри-
ка, 2003, с. 158]. Между тем научный интерес пред-
ставляет анализ места «устной истории» в полевых ис-
следованиях ВНО, методов работы с памятью, целей 
и задач экспедиционной работы, выборки респонден-
тов, способов фиксации интервью, документирования 
материалов, их хранения и публикации. В совокупно-
сти все это позволит оценить место ВНО и методов 
«устной истории» в системе коммуникации региональ-
ного общества и администраций разного уровня.

В центре нашего исследования развития мето-
дов устной истории находятся экспедиции Алтайско-
го отделения ВНО при СибВО (далее АО ВНО). Всего 
обществом было проведено три экспедиции – в 1961, 
1962 и 1963 гг.3 Основой источниковой базы данного 
исследования послужили экспедиционные материалы 
в фондах ГААК4 и ГАНО5, среди них – дневники, от-
четы участников экспедиции, фотоматериалы, мате-
риалы интервью, протоколы заседаний ВНО. Целью 
исследования является оценка методов «устной исто-
рии» в формировании коммемораций и коммуникация 
между властью и обществом в ходе экспедиционной 
деятельности. Основными теоретико-концептуальны-
ми подходами являются положения формирующегося 
направления «антропология памяти», в рамках кото-
рого разработаны понятия видов памяти (социальная, 
коллективная, историческая и др.), закономерностей ее 
развития, формирования и затухания; а также основы 
«антропологии советскости» (журналы Антрополо-
гический форум/ Forum for Anthropology and Culture; 
Антропологии/Anthropologies), которая пришла из 
философии и культурологии и прочно обосновалась 
в этнологии/антропологии6 через поиск путей проник-
новения в коллективную и индивидуальную память 
и идентичность советской эпохи как самостоятельной 
цивилизации с особым типом советского человека (Б. 
Илизаров [1985], А. Ассман [2014], А.К. Байбурина 
[2018], С.С. Алымов). Определенный потенциал содер-

3 ГААК. Ф. Р-1578. Оп. 1. Д. 31, 26.
4 Там же. Ф. Р-1578. Оп. 1; Ф. Р-1540. Оп. 1.
5 Государственный архив Новосибирской области (ГАНО). 

Ф. Р.-2371. Оп. 1. Д. 1-372.
6 Например, альманах «ЭТНОДИАЛОГИ». Раздел «Антро-

пология советскости». 2011 – 2023 гг. Создан на базе Интеллек-
туальной системы тематического исследования наукометрических 
данных Истина (МГУ). Этнодиалоги: альманах-журнал // Интел-
лектуальная система тематического исследования наукометри-
ческих данных [Электронный ресурс]. URL: https://istina.msu.ru/
journals/930841/?p=2 (дата обращения: 15.02.2024).

жится в разработке таких понятий, как коммуникация 
и коммеморации, которые используются для решения 
поставленных задач, в частности в анализе исполь-
зования коммуникативных практик для поддержания 
живой связи с прошлым и настоящим в практике ВНО 
[Каминская, 2019].

АЛТАЙСКОЕ И Н ОВОСИБИРСКОЕ ОТДЕЛЕНИЯ ВНО 
И ЭТАПЫ ИЗУЧЕНИЯ 

ВОЕННО-РЕВОЛЮЦИОННОЙ ПАМЯТИ 
НАСЕЛЕНИЯ ЮГА ЗАПАДНОЙ СИБИРИ

АО ВНО было создано в апреле 1961 г. при Ал-
тайском крайвоенкомате, оно позиционировало себя 
добровольным «самодеятельным» объединением от-
ставных военных и офицеров запаса, входило в нефор-
мальное объединение ВНО при СибВО7. Само об-
щество возникло 5 августа 1958 г. В него вступили 
42 генерала и офицера запаса и в отставке8. Наряду 
с ним в ВНО входили Новосибирское, Омское, Том-
ское, Красноярское отделения и комитеты содействия 
в Бийске и Кемерово. Координировал их деятельность 
Совет ВНО при Новосибирском доме офицеров. В пер-
вый же год в АО ВНО были выбраны Совет в составе 
9 чел., редакционная группа – 3, ревизионная комис-
сия – 3 чел. В начале 1963 г. в составе АО было 38 
членов, из них: 2 генерала, 11 полковников, 21 под-
полковник, 2 майора и 2 капитана. По партийной при-
надлежности 37 чел. (из 38) являлись членами КПСС. 
По военной специальности преобладал командный со-
став – 10 политработников, 20 командиров и 8 техни-
ческих специалистов. По образовательному уровню – 
менее половины (12 чел.) имели высшее образование, 
остальные – среднее. 

По возрасту, боевому опыту и мотивации в обще-
ственной работе можно выделить три группы – участ-
ники гражданской войны, фронтовики Великой Оте-
чественной войны и почти половину из всего состава 
представляли те, кто воевал и в гражданскую, и в Оте-
чественную войну. Все они были убежденными борца-
ми за социализм, в преимуществах которого убедила 
Победа 1945 г. Социально-политический и культурный 
портрет членов АО ВНО во многом определял содер-
жание и акцентуацию полевой работы на тех или иных 
вопросах в изучении военно-революционной памяти 
и в интерпретации полученных материалов. Структура 
АО ВНО была представлена тремя секциями: военно-
политической, военно-исторической и военно-учеб-
ной. Изучением памяти занималась военно-историче-
ская секция, как и в других региональных отделениях. 

В работе с памятью в АО ВНО, как и во всех от-
делениях ВНО, в 1960–1980-е гг. выделяются два эта-
па. На первом этапе, в конце 1950-х–1960-е гг., прово-
дились экспедиции в местах формирования и действия 
крестьянских партизанских армий с целью опроса 
и записи на магнитофонную пленку бывших парти-
зан. Пример показало Новосибирское отделение ВНО 

7 ГААК. Ф. Р-1578. Оп. 1. Д. 26. Л. 34.
8 ГАНО. Ф. Р-2371. Оп. 1. Д. 310.
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(далее НО ВНО), которое организовало экспедицию 
в 1959 г. в Причумышье9 и в последующие годы две 
экспедиции в Горный Алтай. 12 декабря 1959 г. в со-
ставе НО ВНО была организована секция истории 
гражданской войны. Первая экспедиция АО ВНО со-
стоялась в 1961 г. в Степном Алтае (под ним подразу-
мевались бывшие Барнаульский, Каменский и Слав-
городский уезды). Второй этап начался с 1967-х гг. 
и продолжался в 1980-х гг. Основным объектом ста-
ла память о Великой Отечественной войне. 3 октября 
1970 г. на общем собрании Новосибирского ВНО было 
принято решение о создании секции истории Вели-
кой Отечественной войны. Одной из причин перехода 
от изучения памяти о гражданской войне к памяти об 
Отечественной войне стала смена поколений. Вслед за 
корректировкой содержания и направлений исследова-
ний изменялись характер и формы исследовательской 
работы – от полевых экспедиционных исследований 
на территории Сибири на первом этапе к исследова-
нию истории дивизий, сформированных в Сибири 
и воевавших в европейской части СССР на втором 
этапе с активным участием членов ВНО – фронтови-
ков и ветеранов, с развитием поискового молодежного 
движения в рамках возникшего в 1966 г. Всесоюзного 
похода молодежи по местам боевой и трудовой славы 
советского народа. На обоих этапах работа с памятью 
оставалась ведущей в деятельности региональных от-
делений ВНО.

Анализ экспедиционных материалов показывает, 
что отличием советских общественных практик рабо-
ты с памятью в полевой работе являлось переплетение 
исследовательских и воспитательных задач. Что было 
первично, что вторично – научные результаты или 
диалог поколений, диалог власти и общества с моло-
дежью – вопрос сложный: задачи по изучению военно-
революционной памяти одновременно предполагали 
«воспитание стойких защитников завоеваний Октябрь-
ской социалистической революции» на примерах ге-
роической борьбы советского народа «в духе слав-
ных боевых и трудовых традиций социалистической 
революции, в духе советского патриотизма»10. Среди 
исследовательских установок на первое место в 1960-
е гг. вышло «установление исторической правды о пар-
тизанском движении на Алтае и событий периода 
гражданской войны» с опорой на память участников 
с целью «показать молодежи все трудности, героизм 
и беззаветную преданность делу революции сознатель-
ных трудящихся, рабочих и крестьян»11. Переплетение 
поисково-исследовательских и просветительно-воспи-
тательных задач закрепляла мемориально-охранная ра-
бота в экспедициях, в том числе мониторинг «мест па-
мяти» – памятников героям революций и гражданской 
войны, мест сражений и мест захоронений партизан; 
их мемориализация и увековечивание. Основой всех 
этих практик служила устная история. 

9 ГАНО. Ф. Р.-2371. Оп. 1. Д. 42, Д. 310. 
10 ГААК. Ф. P-1578. Оп. 1. Д. 26. Л. 3.
11 Там же.

ЭКСПЕДИЦИИ, МАРШРУТЫ 
И РАЙОНЫ ИССЛЕДОВАНИЙ ЭКСПЕДИЦИЙ ВНО

Экспедицией АО ВНО в 1961 г. были охвачены 
районы формирования и действия партизанской ар-
мии Е.М. Мамонтова. Проходила она с 20 июля по 
1 августа12. Маршрут экспедиции пролегал «по исто-
рическим местам периода гражданской войны на Ал-
тае в Рубцовском, Новоегорьевском, Волчихинском 
районах. Работа экспедиции посвящалась XXII съезду 
КПСС и ставила задачи: 1. Сбор и обобщение матери-
алов по истории героической борьбы партизан Алтая 
за восстановление Советской власти в районе действия 
партизанского отряда, а затем и армии Мамонтова Е.М. 
2. Встречи с партизанами, беседы с ними, запись на 
магнитофоне их воспоминаний и фотографирование, 
а также посещение мест боев и сбор сведений для со-
ставления схем боевых действий партизан»13. Обо-
сновывая маршруты экспедиции, участники писали: 
«Партизанское движение в Алтайском крае в годы 
интервенции и гражданской войны занимает очень 
важное место в истории Западной Сибири. Центром 
партизанского движения и зарождения Крестьянской 
Партизанской Красной Армии в Западной Сибири яв-
лялись Степной Алтай: это Барнаульский, Каменский, 
Славгородский уезды»14. 

Села Барнаульского уезда, охваченные экспеди-
цией, «проведенной по историческим местам боев 
армии Е.М. Мамонтова», и формы работы пере-
числены в докладе председателя АО ВНО генерал-
майора М.Т. Карначева (Протокол 4. От 2 августа 
1961 г.): «1. Беседы с партизанами и запись высту-
плений на магнитофоне в Рубцовске, Новоегорьевске, 
Волчихе, Вострово, Солоновка, Малышев Лог, Сели-
вестрово. Всего состоялась встреча с 90 товарищами. 
Записанные на магнитофоне воспоминания имеют 
историческую ценность, для хранения переданы в кра-
евой исторический музей [совр. АГКМ]. 2. Участники 
встреч партизаны сфотографированы, сделаны фото-
графия памятников и исторических мест боев. Со-
бран материал для фотоальбома. 3. Собраны матери-
ал для составления топографических схем боев армии 
Мамонтова. 4. Среди населения проведено 20 бесед 
и прочитано 8 лекций. Предстоит большая работа по 
обобщению собранного материала»15. Было принято 
решение продолжить работу и «в 1962 году провести 
экспедицию по местам боев партизан Алтая в Павлов-
ском, Шелаболихинском, Тюменцевском, Каменском, 
Баевском, Завьяловском, Родинском, Шарчинском, Ре-
брихинском районах. Экспедиция намечена на июль–
август месяцы. Собирать материал для сборника “Вос-
поминания партизан Алтая”16.

Выбор Степного Алтая был связан с тем, что 
в 1959 г. Новосибирское отделение ВНО начало поле-

12 ГААК. Ф. P-1578. Оп. 1. Д. 26. Л. 31.
13 Там же. Л. 21.
14 Там же. Л. 23.
15 Там же. Л. 31.
16 Там же. Л. 29.
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вую работу на юге Западной Сибири с Причумышья, 
а в 1960 г. – в Горном Алтае: в 1960 г. «группой офи-
церов Новосибирского ВНО совершена экспедиция 
по местам партизанских боев в Горном Алтае. Собран 
богатейший материал. Установлена связь с живыми 
свидетелями этих событий». И как писали члены АО 
ВНО, их «экспедиция не могла охватить весь Алтай-
ский край. Многое еще остается недостаточно полно 
исследованным»17. Согласование районов полевых ис-
следований на Алтае двумя отделениями (Алтайским 
и Новосибирским) нашло отражение в документах: 
«Совет ВНО (г. Новосибирск, Дом офицеров) утверж-
дал: план экспедиций по историческим местам граж-
данской войны на Алтае… Принимал участие в ор-
ганизации встреч ветеранов войны с молодежью… 
В смотре с … партизанами и ветеранами войны в кра-
евом музее [совр. АГКМ]»18.

ОСНОВНЫЕ ЗАДАЧИ, СОСТАВ ЭКСПЕДИЦИЙ ВНО 
И МЕТОДЫ ИЗУЧЕНИЯ 

ВОЕННО-РЕВОЛЮЦИОННОЙ ПАМЯТИ 
НАСЕЛЕНИЯ ЮГА ЗАПАДНОЙ СИБИРИ

Акцентуация на памяти партизан, продиктованная 
происходящей в 1950–1960-е гг. сменой поколений, по 
своей сути являлась продолжением работы Истпарта 
в 1920-е гг. по опросу и записи бывших участников 
гражданской войны для формирования источниковой 
базы и публикации воспоминаний. Но в 1960-е гг. при 
работе с памятью внимание обращалось не столько на 
пополнение архивов, сколько на ликвидацию белых 
пятен военно-революционной истории. В материалах 
экспедиции прослеживается акцент на призыве вы-
явить в памяти участников подтверждения руководящей 
роли партии большевиков. Эта проблема входила в ту 
зону интерпретаций, в которой «по многим историче-
ским данным освещены не полно и не объективно», 
«как обсуждалось на заседании военно-исторической 
секции, нашими историками отражены поверхност-
но большая работа подпольных организаций боль-
шевиков по подготовке населения к вооруженному 
восстанию против колчаковщины, за восстановление 
Советской власти, острая политическая борьба с анар-
хо-кулацкими настроениями и действиями. Выступаю-
щие говорили, что многие большевики-подпольщики, 
сделавшие очень много для победы Советской власти, 
незаслуженно забыты. Многие из них зверски заму-
чены и расстреляны колчаковцами, а некоторые оста-
лись, но их подвиги, героизм остались не отмеченны-
ми. Бывшие живые участники партизанского движения 
Игнат Громов, Маздрин и другие много сделали лично 
для народов Алтая для победы над врагом. Мы чтим их 
подвиги и уважаем как борцов за власть Советов, но 
необходимо отметить, что и они допускают большую 
историческую ошибку, принижая роль и значение ра-
боты подпольщиков большевиков»19. 

17 Там же. Л.3
18 Там же. Л. 10.
19 Там же. Л. 15.

Основными методами работы являлись опросы 
«живых свидетелей». Технологии работы включали 
встречи с бывшими партизанами, коммунистами, под-
польщиками с целью записать их воспоминания на 
магнитофонную пленку, сфотографировать ветеранов, 
места боев и памятников на местах захоронении пар-
тизан, собрать материалы для составления схем боев 
и организации соединений партизанской армии. Вся 
эта работа строилась на выявлении живых носителей 
информации на маршрутах экспедиции. В своих отче-
тах участники экспедиции отмечали, что беседы с жи-
телями сел и партизанами показали, что «отдельные 
бои не описаны и не вошли в летопись гражданской 
войны на Алтае. Так, например, бой у Малых Буты-
рок, Бой у Новоегорьевска, бой на разъезде №35»20. 
Наряду с фиксацией новой информации члены экс-
педиции занимались уточнением у живых свидетелей 
на местности сведений, записанных ранее, в том чис-
ле в 1920-е гг. позиций сторон, условий ведения боев, 
результатов сражений, фамилий участников и погиб-
ших, в с целью занести их фамилии на старых и но-
вых памятниках и т.д.21 Так, «на местности произве-
дена рекогносцировка и записи условий ведения боя, 
сделаны фотографии, в некоторых местах обнаружены 
следы бывших окопов, это на опушке леса у Малыше-
ва Лога, на окраине Волчихи и в других местах. Экс-
педицией установлено, что очень многие большевики 
подпольщики, выполнявшие очень важные задания ЦК 
КПСС22 по организации в Сибири вооруженной борь-
бы против интервентов и погибшие в этой борьбе… 
В истории Алтая не отмечены Пимен Иванович Вдо-
вин, Алексей Иванович Куц, зверски замученные кол-
чаковцами в Селиверстово, Павел Васильевич Яков-
лев, Никишин, Пахомов и др.». 

О месте, которое занимали экспедиции в систе-
ме коммуникаций общества и власти, свидетельству-
ет финансирование и состав экспедиций АО ВНО. 
В организации и проведении полевых выездов уча-
ствовало несколько общественных организаций и го-
сударственных учреждений. Средства формировались 
«в складчину» – кто чем мог поддержать деятель-
ность экспедиции – от транспорта и магнитофонной 
пленки до денежных средств. Такой подход был ха-
рактерен для советских общественно-государствен-
ных практик. Представительный состав экспедиции 
во главе с генерал-майорами М.Т. Карначевым (АО 
ВНО) или Г.П. Сокуровым (НО ВНО) сам по себе был 
убедительным аргументом для оказания помощи в ее 
работе на местах – с предоставления помещения для 
встреч или ночевок членов экспедиции до сбора пар-
тизан, трудового коллектива или сельского общества 
ко времени приезду экспедиции. Авторитетный со-
став подкреплялся тем, что «крайком КПСС – обеспе-
чил документом, в котором указывалось, что секрета-

20 Там же. Л. 25.
21 Там же. Л. 26.
22 В марте 1918 г. РСДРП(б) была переименована в (РКП(б), 

в 1925 г. – ВКП(б), с октября 1952 г. – в КПСС. 
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ри райкомов обязаны нам содействовать выполнению 
задач экспедиции»23. Выстроенная коммуникация от 
высших региональных партийных органов до сель-
ского общества, между которыми коммуникаторами 
выступали члены экспедиций, позволяла заниматься 
исследовательской, просветительско-агитационной 
и мемориально-охранной работой в каждом населен-
ном пункте. По приезде в то или иное село или город 
экспедиция находилась под опекой парторганизаций 
разных уровней, которые обязаны были обеспечить ее 
всем необходимым; предоставить архивные и музей-
ные фонды, помещения. 

Материальные потребности экспедиции АО ВНО 
также удовлетворялись с привлечением в полевые ис-
следования других общественных организаций, ко-
торые в системе советских практик существовали за 
счет взносов. А.М. Карначев писал «Военно-научное 
общество своих материальных возможностей не име-
ет, поэтому экспедиция была организована совместно 
с крайкомом ДОСААФ, Обществом по распростране-
нию политических и научных знаний24 и Краевым му-
зеем [АГКМ]»25. Каждая из организаций, привлечен-
ная к участию в экспедиции, вкладывалась по своим 
возможностям. Так, для экспедиции 1961 г. «Крайком 
ДОСААФ выделил агитмашину. Краевой музей обе-
спечил магнитофонной пленкой, Общество по рас-
пространению политических и научных знаний – 
средствами»26. Сами члены ВНО, как общественники, 
«командировочных не получали» и поэтому «выехали 
в экспедицию за свой счет», более того, они вложили 
собственные средства, в частности, «фотоматериалы 
закуплены за счет участников экспедиции»27. 

Состав участников экспедиций утверждался край-
комом КПСС, который утвердил и руководителя экспе-
диции – генерал-майора запаса М.Т. Карначева. В со-
ставе экспедиции также участвовали представители 
крайкома ДОСААФ и крайкома ВЛКСМ28. М.Т. Карна-
чев, возглавлявший все три экспедиции, являлся пред-
седателем АО ВНО. Он работал с 1952 г. заведующим 
военной кафедрой Алтайского сельскохозяйственного 
института и находился в центре общественной жиз-
ни региона, в первую очередь уделяя внимание работе 
с молодежью [Щеглова, 2023а, б]. 

Состав других участников экспедиции определял-
ся ее задачами. В полевой работе с военно-революци-
онной памятью важное значение имело привлечение 
ветеранов гражданской войны – партизан, участников 
изучаемых событий, заинтересованных в мемориаль-
ной работе. Как правило, они «работали» на местно-
сти, выявляя «места памяти», связанные со сражения-
ми и захоронениями погибших партизан, определяли 

23 ГААК. Ф. P-1578. Оп. 1. Д. 26. Л. 22.
24 Всесоюзное общество по распространению политиче-

ских и научных знаний (Всесоюзное общество «Знание») возник-
ло в 1947 г. 

25 ГААК. Ф. P-1578. Оп. 1. Д. 26. Л. 35.
26 Там же. Л. 22.
27 Там же. Л. 31.
28 Там же. Л. 36.

состояние памятников погибшим в годы войны, про-
водили «ревизию» документов, хранившихся в мест-
ных муниципальных архивах. Сам М.Т. Карначев был 
участником гражданской войны. Вместе с ним актив-
но трудился «бывший партизан Зайцев Е.З.» из армии 
Е.М. Мамонтова, который по маршруту экспедиции 
работал в местных архивах, выявляя и оценивая со-
стояние документов, связанных с историей революций 
и гражданской войной29. Остальные также были во-
енными, но уже участниками Великой Отечественной 
войны, среди них – члены Совета ВНО подполковник 
Л.Н. Мазуров, подполковник запаса М.Г. Тищенко, от 
крайкома ДОСААФ инженер, капитан первого ранга 
В.И. Каличенко. 

Важным для коммуникации власти и общества 
стало участие в экспедиции известного алтайского 
писателя Г.В. Егорова30. Он много знал о партизан-
ском движении благодаря своему отцу, в доме кото-
рого часто собирались бывшие партизаны и устраи-
вали своего рода «вечера воспоминаний»31. Для него 
участие в экспедициях было связано со сбором ма-
териала, на основе которого он писал художествен-
ные произведения, популяризируя через них героизм 
участников гражданской войны. Он благодаря уча-
стию в «экспедиции по историческим местам граж-
данской войны в степном Алтае в 1962 году закон-
чил исторический роман о партизанском движении 
в Степном Алтае «Солона ты земля» о чем он докла-
дывал совету ВНО»32. 

Обсуждение чернового варианта романа на за-
седании секции показало, что писатель сосредоточил 
свое внимание на «белых пятнах» в истории граждан-
ской войны, прежде всего на освещении роли боль-
шевистского подполья в организации партизанского 
движения. В отчете говорилось: «работая в районах 
действия армии Мамонтова… Георгий Васильевич 
Егоров написал повесть о партизанском движении на 
правом берегу Оби, о работе большевиков подполь-
щиков под руководством барнаульского подпольно-
го комитета большевиков и непосредственного ру-
ководителя большевиков – Воронцова Анатолия33. 
Повесть рассматривалась на совете ВНО и рекомен-
дована к печати, «художественному слову уделялось 
большое внимание»34. Такую же попытку предпринял 
и член ВНО, бывший партизан Егор Захарьевич Зай-
цев, который писал «повесть о большевиках подполь-
щиках Славгородского уезда»; подполковник запаса 

29 Там же. Л. 15.
30 Георгий Васильевич Егоров (28.12.1923 – 28.02.1992 гг.) – 

ветеран Великой Отечественной войны. Книги «Солона ты, земля!», 
«Крушение Рогова», «Колчак Александр Васильевич. Последние 
дни жизни» и др..

31 Отец, Василий Григорьевич Егоров, – партизан граждан-
ской войны, сподвижник Федора Колядо, командира полка «Крас-
ных Орлов».

32 ГААК. Ф. P-1578. Оп. 1. Д. 26. Л. 17.
33 Формируя места памяти в советское время, одной из улиц 

Барнаула присвоили название им. Анатолия.
34 ГААК. Ф. P-1578. Оп. 1. Д. 26. Л. 17.
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А.А. Полухин (1917 – 1978 гг.), заместитель предсе-
дателя ВНО, «написал воспоминания о партизанском 
движении на Алтае, о борьбе с врагами Советской 
власти»; он, как и Г.В. Егоров, был сыном алтайского 
партизана А.Д. Полухина. Следует отметить, что важ-
ную роль в полевой работе играло личностное отноше-
ние к военно-революционной памяти. Это проявилось 
и в том, что в экспедициях сложился коллектив едино-
мышленников и почти семейная атмосфера; в первой 
экспедиции участвовали сын М.Т. Карначева – ученик 
10-го класса 27-й школы г. Барнаула, который выпол-
нял функции фотографа, и его жена35. В следующей 
экспедиции принимал участие сын писателя Г.В. Его-
рова – Юрий, в настоящее время известный журналист 
и писатель.

Подбору членов экспедиции с учетом условий 
и задач полевой работы уделялось первостепенное 
внимание. Так, в экспедиции новосибирцев в Причу-
мышье из 10 ее участников 7 чел. являлись бывшими 
партизанами, причем все (за исключением руководи-
теля генерал-майора Г.П. Сокурова) – Т.С. Мухачев, 
Г.Н. Николаев, И.М. Дрожжин, И.С. Бугров, Д.Т. Пота-
шев и Т.А. Мукин – активно участвовали в партизан-
ском движении именно на Чумыше. Корреспондента-
ми были писатели Г.В. Егоров и В.В. Завалишин. По 
материалам экспедиции написаны повесть Г.В. Егоро-
ва «Весной распускаются почки» и 20 очерков В.В. За-
валишина «Причернские партизаны»36.

ТЕХНОЛОГИИ РАБОТЫ ПО СОЗДАНИЮ 
ПОЛЕВЫХ УСТНЫХ ИСТОЧНИКОВ И ВЫБОРКИ 

РЕСПОНДЕНТОВ

Общая стратегия полевой работы состояла в 
«сборе и обобщении материала по героической борь-
бе тружеников Алтая за восстановление Советской 
власти в районах степной части Алтая37. Основны-
ми методами полевой работы были опросы партизан 
в вольной форме, без использования вопросников, 
с записью рассказа на магнитофонную пленку. Опре-
деляя технологии работы, участники экспедиции так 
отмечали особенности работы с памятью: «Больше 
всего экспедицию интересовали люди – живые свиде-
тели героических событий 1919 г. незабываемых дней 
партизанской войны в Сибири»38. На основе опросов 
этих «живых свидетелей» создавались источники, 
которые в документах АО ВНО назывались «голоса 
живых людей» В экспедиции 1961 г. с целью опро-
сов с записью на магнитофонную ленту было про-
ведено «более 200 встреч», в результате чего участ-
ники привезли в Барнаул «более 8000 метров записи 
на магнитофоне». О том значении, которое придава-
ли этим интервью члены экспедиции, воспринимая 
их как важнейшие источники информации, свиде-
тельствует заключительная фраза: «эта запись сдана 

35 ГААК. Ф. P-1578. Оп. 1. Д. 26. Л. 22.
36 ГАНО. Ф. Р-2371. Оп. 1. Д. 41, 43.
37 ГААК. Ф. P-1578. Оп. 1. Д. 26. Л. 35.
38 Там же. Л. 23.

в краевой музей, где должна храниться века». Туда же 
были сданы и сделанные в экспедиции 1961 г. «более 
200 (двух сот) фотоснимков, 36 схем проведенных 
боев партизанами с белогвардейцами»39. Часть мате-
риалов передана на хранение в Государственный ар-
хив Алтайского края. 

 Наряду с записями интервью и бесед с партиза-
нами участники экспедиций практиковали и коллек-
тивные формы опроса. Такая практика позволяла про-
вести параллели с опытом организации Истпартом 
вечеров встреч участников и очевидцев тех или иных 
событий. Коллективные встречи партизан в селах по-
зволяли провести обсуждение в группе партизан для 
уточнения информации, которую собирали в маршру-
тах экспедиции. Площадками коллективных встреч-
воспоминаний в экспедициях становились сельские 
клубы и дома культуры, школы, райкомы и парткомы, 
где выступали ветераны гражданской войны. В экс-
педиционных дневниках имеются записи воспомина-
ний, сделанных вслед за рассказом партизана, в при-
сутствии других партизан, в случае необходимости 
вносились уточнения, проводилось обсуждение той 
или иной версии рассказа. В Барнауле таким местом 
стал краевой краеведческий музей. Так, по заверше-
нии экспедиции «в сентябре 1961 г. в краевом музее 
(совр. АГКМ) состоялось собрание партизан, прожи-
вавших в г. Барнауле, на котором был сделан доклад 
о работе экспедиции. На стендах были вывешены схе-
мы боев партизан, составленные участниками экспе-
диции. Причем эти схемы составлялись впервые, «ра-
нее в архивных документах таких схем не было»40. 

В последующие годы краеведческий музей ре-
гу лярно предоставлял площадку для обсуждения по-
левых, издательских и писательских проектов членов 
АО ВНО, являясь важнейшим звеном в коммуникации 
власти и общества. В отчетах о работе указывалось, 
что «военно-историческая секция ВНО поддерживает 
связь с краевым музеем. Совместно с сотрудниками 
краевого музея были проведены встречи с партизана-
ми, проживающими в Барнауле. Сделаны доклады по 
итогам экспедиции по историческим местам боев в пе-
риод гражданской войны на Алтае. Члены ВНО при-
нимали участие в оформлении отдела в музее граждан-
ской и Великой Отечественной войны»41. 

Наряду со сдачей полевых материалов интервью 
на хранение в фонды краевого музея и краевого ар-
хива одной из форм работы с ними была их подго-
товка к публикации. В соответствии с советскими 
практиками процессов увековечивания и мемориа-
лизации их издание приурочивалось к юбилеям пар-
тизанского движения. В частности, члены АО ВНО 
писали, что «предстоит задача к 50-летию партизан-
ского движения в Западной Сибири 1969 подгото-
вить сборник “Рассказы партизан”, часть материала 

39 К сожалению, пока не удалось найти материалы АО ВНО 
в фондах АГКМ.

40 ГААК. Ф. P-1578. Оп. 1. Д. 26. Л. 23.
41 Там же. Л. 38.
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для такого сборника имеется и продолжается работа 
по его обработке…»42. Подготовкой воспоминаний, 
записанных в экспедиции 1961 г., к печати занима-
лись не только члены военно-исторической секции, 
но и редакционная группа региональных отделений 
ВНО. Эта работа велась в тесном контакте с истори-
ками Томска и Новосибирска. В частности, одним из 
активных участников обсуждения материалов являл-
ся известный сибирский историк, доктор историче-
ских наук В.Л. Соскин (Институт истории СО РАН), 
который участвовал в заседаниях ВНО в Новосибир-
ском доме офицеров и проявлял интерес к полевым 
материалам. Он также был участником Великой Оте-
чественной войны. Видимо, участием в работе ВНО 
объясняется его увлечение методами «устной исто-
рии» в русле его профессиональных интересов – изу-
чении культуры и интеллигенции нового советского 
типа с использованием методов опроса и интервьюи-
рования [Соскин, Осташко, 1973]. Позже он сам стал 
респондентом и давал интервью о «своей войне»43. 

Кроме того, материалы интервью использова-
лись в просветительско-агитационной работе, в том 
числе через общество «Знание», которое было ак-
тивным участником экспедиций. Члены АО ВНО 
(в т.ч. и Карначев), входившие в руководящий состав 
этого общества, принимали активное участие в его 
деятельности, выступали с лекциями и беседами на 
встречах с молодежью. Их выступления выстраива-
лись на региональной исторической и культурной ин-
формации, записанной в селах во время экспедиций 
на магнитофонную пленку. Подготовкой этих матери-
алов для лекций занималась редакционная комиссия 
ВНО – «редакционная группа во главе с Василием 
Ивановичем Калиниченко проделала большую рабо-
ту по рассмотрению и редактированию воспоминаний 
бывших партизан Алтая, текстов лекций»44. Следу-
ющая за экспедицией стадия – стационарная работа 
с материалами интервью, которые имеют важное зна-
чение для проведения массовой работы. Эта особен-
ность «устной истории» фиксировалась в отчетах АО 
ВНО: «Членами ВНО проводилась большая работа 
среди молодежи: в школах, на призывных пунктах, 
в институтах города и техникумах», а в основе «па-
триотических тем» лежат «воспоминания бывалых 
воинов, Героев Советского Союза, ветеранов войны». 
В 1961 г. членами АО ВНО было «проведено более 
550 таких бесед». Активное участие в этой работе 
принимали: генерал майор запаса Герой Советско-
го Союза Н.Д. Козин, генерал майор Карначев, пол-
ковник запаса, Герой Советского Союза Г.М. Левин, 
полковники запаса Поправченко, Тимофеев, Груздов, 

42 Там же. 
43 Все для Победы! Ветераны Академгородка о Великой Оте-

чественной войне / Новосиб. гос. ун-т. Новосибирск, 2005. Проект 
Непридуманные истории о войне. Ощущение войны // Вторая Ми-
ровая война [Электронный ресурс]. URL: http://www.world-war.ru/
oshhushhenie-vojny/ (дата обращения: 15.02.2022).

44 ГААК. Ф. P-1578. Оп. 1. Д. 26. Л. 9.

Кузмин, Стрельцов, полковники запаса Стахнов, Чер-
нов, Тищенко, Полухин и др.45

Носителями военно-революционной памяти 
в экспедициях выступали бывшие партизаны – сель-
ские жители, о которых в полевых дневниках говори-
лось: «волнующие встречи с людьми, которые в тя-
желых условиях колчаковского террора поднимали 
тружеников Алтая на вооруженную борьбу с вра-
гом. Участники – живые свидетели минувших собы-
тий. Верно, они пенсионеры, говорят, ушли на заслу-
женный отдых, но говорить так было неправильно. 
Не ушли, а еще с большей энергией каждый из них на 
трудовом посту показывает пример молодежи в борь-
бе за коммунизм»46. 

Анализ списков респондентов в каждом населен-
ном пункте, где работали экспедиции, показывает, что 
численность бывших партизан была в них разной – от 
3 до 20 чел., но практически в каждом селе. Среди них 
присутствовали как рядовые участники, так и извест-
ные командиры крестьянских партизанских отрядов: 
«Мы встречали бывшего комиссара и руководителя 
подпольной организации большевиков партизанского 
отряда, затем армии Мамонтова т. Копань. Он больше 
часа рассказывал, как большевики работали в тылу 
врага и поднимали сибиряков на вооруженную борь-
бу. Встречали бывших командиров полков парти-
занской армии, командиров батальонов, рот, взводов 
и рядовых»47. 

В отношении к респондентам со стороны членов 
экспедиции проявлялся не только интерес как к носи-
телям информации. Члены экспедиции, как коммуника-
торы, формирующие диалог сельского и регионального 
общества и общества с властью, становились пропаган-
дистами жизни и деятельности своих респондентов. 
Как отмечалось в одном из отчетов: «главный итог ра-
боты экспедиции – это товарищеская встреча с живы-
ми участниками героической борьбы за власть Советов. 
Мы встречали замечательных людей, которые, несмотря 
на возраст, продолжают трудиться. Жена бывшего на-
чальника штаба партизанского отряда Мамонтова – Ма-
рия Егоровна Чеканова – пенсионерка 78 лет, но она без-
возмездно работала в поле по выращиванию бобов для 
учебного хозяйства Алтайского сельскохозяйственного 
института. Это она вырастила дочь трудового Алтая 
Нину Игнатьевну Чеканову, Героя Социалистического 
Труда, как ее назвал Н.С. Хрущев: “певец кормовых бо-
бов”. Марья Егоровна Чеканова вырастила сирот детей 
погибших партизан. Когда созрели бобы и приступили 
к их уборке Марья Егоровна Чеканова идет с ведром за 
комбайном и подбирает упавшие бобы: «вот – говорит 
она – набрала два ведра семян, а сколько можно посе-
ять этими семенами»48. Трудно определить, что в этой 
информации важнее – воспитательный, агитационно-
просветительский или исследовательский контент. Этот 

45 ГААК. Ф. P-1578. Оп. 1. Д. 26. Л. 12.
46 Там же. Л. 36. 
47 Там же.
48 Там же. Л. 36.
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вопрос можно адресовать и другим экспедициям ВНО. 
Они носили комплексный характер, но, несомненно, 
работали в русле общих направлений исследований – 
изучение общества и человека нового советского типа 
с использованием методов опроса и интервьюирования, 
одновременно решая задачи пропагандистско-просвети-
тельского характера.

ЗАКЛЮЧЕНИЕ

Полевую работу по изучению военно-револю-
ционной практики в 1950–1960-е гг. вели Алтайское 
и Новосибирское отделения Военно-научного обще-
ства (ВНО) при СибВО с использованием методов 
«устной истории», которые формировались на протя-
жении 1920–1940-х гг. с участием советских ученых 
и интеллигенции. Их опыт был использован в экспеди-
циях 1961, 1962 и 1963 гг. АО ВНО в Степном Алтае, 
а с 1959 г. НО ВНО в Причумышье и Горном Алтае. Их 
участниками являлись ветераны гражданской и Отече-
ственной войн, привлекались также партизаны – участ-
ники изучаемых событий, воевавшие в Степном Алтае 
или Причумышье. Экспедиции организовывались на 
средства коллективных участников полевой работы 
и индивидуальные средства членов экспедиции: среди 
них – ДОСААФ, общество «Знание», краеведческий 
музей; координацией их деятельности занимались 
крайкомы и райкомы партии и комсомола. В соответ-
ствии с развитием общественных практик советского 
времени эти общества существовали за счет взносов, 
которые использовались прежде всего для организа-
ции экспедиций. 

В полевой работе утвердились технологии ин-
дивидуального и коллективного интервью без вопро-
сников, в вольной форме, с записью на магнитофон-
ную ленту с последующей сдачей этих оригиналов 
интервью на хранение в краеведческие музеи и ар-
хивы, нередко с подготовкой отдельных материалов 
к публикации в виде наиболее ярких воспоминаний, 
которые широко использовались в научной работе. 
Для повышения эффективности рассматриваемой де-
ятельности привлекались ученые и писатели, каждый 
из них вносил свою лепту в героизацию и увековечи-
вание памяти участников гражданской войны. Акцен-
туация на изучении военно-революционной памяти 
населения была обусловлена актуальностью исполь-
зования материалов «устной истории» не только в на-
учной, но и в воспитательной работе. Отличием «уст-
ной истории» по-советски являлись идеологизация 
устной истории гражданской войны с привлечением 
устных источников в воспитательной работе, а также 
выстраивание коммуникации власти и общества, стар-
шего и младшего поколений. Эти особенности полевой 
работы АО ВНО были обусловлены составом ВНО, 
которые, будучи общественной организацией, созда-
вались на добровольных началах из отставных воен-
ных и офицеров запаса, участников гражданской или 
Отечественной войны, а многие из них участвовали 
в обеих войнах. Их мировоззрение определяло цели, 

задачи, способы и методы работы по изучению и ме-
мориализации исторической памяти. 
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The article discusses the strategies of behavior of the rural population within the period of the anti-religious campaign from the 
1950s to the 1960s in the Altai Territory using the example of the iconoclasm. There are signifi cant differences between the strategies 
that were used by authorities and society in different periods of existence of the Soviet state as well as in the relationship between 
the authorities and society concerning religious issues. Due to the wideness of these relations, the main emphasis is placed on the 
consideration of the process of iconoclasm among the population. The methodological basis of the study was made by peasant scholars 
T. Shanin and J. Scott. They consider the process of building relations between the authorities and the traditional peasantry. From 
the authors’ point of view, the behavioral patterns of the peasantry in the 1950s and the 1960s related with religion mainly remained 
within the old tradition. In modern historiography, the “view from below” in the relations between the authorities and society on 
religious issues remains poorly studied, despite the signifi cant potential of regional subjects in this regard. The source base of research 
is archival materials from the Altai Krai State Archives, which were presented by references and reports of district bodies of state and 
party power, as well as oral historical sources and fi eld materials collected during historical and ethnographic expeditions of the Altai 
State Pedagogical University. The article’s conclusion is that the rural population of the Altai Krai used three main strategies during 
the 1950s and the 1960s. The most common practice was for believers to continue performing ceremonies using icons in secrecy from 
the supervisory authorities, which aligned with the traditional peasant worldview. Other identifi ed strategies were open opposition to 
those in authority and complete submission to the demands of the authorities to stop the use of icons in everyday life. The traditional 
peasant mentality led to a decrease in the popularity of these strategies.

Key words: behavioral strategies, relations between the authorities and society, anti-religious campaign, iconoclasm, 
1950s–1960s, Altai Krai.

ВВЕДЕНИЕ

Взаимоотношения власти и сельского общества 
в области религии являлись крайне непростыми на 
протяжении всего периода существования советского 
государства. Их отношения, а также стратегии поведе-
ния, используемые как властью, так и обществом в раз-
ные периоды, имели значительные отличия. В данной 
статье авторов интересует, какие стратегии поведения 
использовало сельское население Алтайского края 
в рамках антирелигиозной кампании 1950–1960-х гг. 
Основной акцент сделан на освещении хода борьбы 
против использования икон населением. 

Предметом внимания авторов стали стратегии 
поведения крестьянства, в качестве методологиче-
ской основы исследования используются положения, 
изложенные в работах крестьяноведов Т. Шанина 
[1992а, б], Дж. Скотта [1992]. С их позиций, крестьян-
ство рассматривается как категория, подчиненная 
властным органам политически, культурно и эконо-
мически. Причем такое подчинение сопряжено с ме-
рами самозащиты крестьян – как «оружие слабых» 
используются саботаж, уклонение, бойкот и т.д. [Ша-
нин, 1992б, с. 13]. Позицию Т. Шанина в своей работе 
развивает Дж. Скотт [Скотт, 1992, с. 285–287]. Соглас-
но их парадигме, поведение крестьянства во многом 
обусловлено традиционными установками, которые 
им передают предыдущие поколения [Шанин, 1992б, 
с. 12–13]. Кроме того, важно учитывать, что жизнь 
в небольшой сельской общности, «особенности су-
ществования, социальная структура и сознание связа-
ны и взаимозависимы» [Шанин, 1992б, с. 12]. В связи 
с этим при характеристике стратегий поведения важ-
но учитывать также традиционное мировоззрение, 
которое частично сохранилось у сельских жителей 
в рассматриваемый период. 

По мнению авторов статьи, указанные теорети-
ческие положения, относимые, прежде всего, к тра-
диционному крестьянству, вполне применимы для 
описания стратегий поведения сельского населения 
Алтайского края в 1950–1960-е гг. Несмотря на про-
цесс раскрестьянинвания, поведенческие стратегии, 
связанные с духовной составляющей, оставались в те-
чение рассматриваемого периода в высокой степени 
сохраненными. К тому же крестьяне, воспитанные 
в парадигме традиционных ценностей, составляли 
значительную (хоть и старших возрастов) долю в сель-
ском населении региона.

Хронологические рамки исследования определя-
ются, прежде всего, изменившейся политикой государ-
ства в отношении верующих. Период 1950–1960-х гг. 
выделяется исследователями как самостоятельный 
вследствие проводимой в то время активной антире-
лигиозной кампании. Несмотря на то, что цели госу-
дарства оставались во многом прежними, сами ме-
тоды, применяемые для их достижения, значительно 
изменились. 

Разными аспектами рассматриваемой темы зани-
мались историки, антропологи и этнографы. Исследо-
ватели – историки интересовались некоторыми аспек-
тами государственной религиозной политики в разных 
регионах Сибири – П.К. Дашковский, Н.П. Зиберт 
[2020], Н.С. Дворянчикова [2015, 2022]; антирелиги-
озные практики в регионах освещали А.В. Горбатова 
[2008], Л.И. Сосковец [2013]; с позиций исторической 
психологии И.С. Кузнецовым анализировались страте-
гии поведения сибирских крестьян, но в более ранний 
период – в 1920-е гг. [2001]. 

Изучаются с 1990-х этнографами вопросы почи-
тания икон в повседневной и праздничной жизни кре-
стьян. Об использовании икон в обрядах жизненного 
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цикла, различных событиях жизни крестьян писали 
Т.А. Листова [2001а; 2001б], Т.С. Макашина [2001], 
С.А. Иникова [2001], и др. Сохранение икон и вклю-
чение их в обрядовые практики во второй половине 
XX в. отмечала Л.А. Тульцева [2001].

Исследования М.В. Васехи посвящены рассмо-
трению различных сторон проведения антирелигиоз-
ной работы среди женского населения на сибирских 
материалах [Васеха, 2021]. Исследования Г.В. Люби-
мовой посвящены бытованию православной иконы 
в Сибири (исторический аспект) [Любимова, 2007б], 
а также вопросам восприятия иконы в XX–XXI вв. 
в условиях стремительных изменений окружающей 
среды (на сибирских материалах) [Любимова, 2007а]. 
Л.Б. Матхеевой анализируется почитание икон у се-
мейских Забайкалья [Матхеева, 2002].

В коллективной монографии «Семья и семей-
ный быт украинского сельского населения Западной 
Сибири в конце XIX – XX веке» [2017] авторами от-
мечаются факты присутствия (отсутствия) икон в се-
мейно-бытовой, календарной, свадебной, похоронной 
обрядности у жителей Алтайского края. Важное зна-
чение для разработки данной темы имеют работы ис-
следователей-гендерологов, в частности Н. Киценко 
[Киценко, 2012]. Отношение к иконам в послевоенные 
годы освещается в разделе коллективной монографии 
исследователей ИЭА РАН [Листова, 2021], а также 
в отдельных статьях [Листова, 2009; Шляхтина, 2009]. 
Самостоятельный пласт исследований представляют 
работы К.В. Цеханской [1998, 2004], посвященные 
иконам и иконопочитанию в традиционной культуре.

Таким образом, взаимоотношения власти и сель-
ского общества Алтайского края по религиозным 
вопросам в 1950–1960-е гг. изучались в основном 
с позиций реализации государственной политики. От-
ношение сельского населения к поднятой нами про-
блеме остается малоизученным. 

Источниковой базой исследования послужили, 
во-первых, архивные материалы из Государственно-
го архива Алтайского края из фонда П-1 «Алтайский 
краевой комитет КПСС»: это справки и отчеты район-
ных органов государственной и партийной власти, со-
бранные краевым комитетом в 1964–1965 гг. – в период 
очередной смены государственной политики в религи-
озной сфере. Во-вторых, использованы устные истори-
ческие источники, собранные во время историко-эт-
нографических экспедиций АлтГПУ. В работе также 
анализируются материалы из личного полевого архива 
И.Ю. Аксеновой.

СТРАТЕГИИ ПОВЕДЕНИЯ 
СЕЛЬСКОГО НАСЕЛЕНИЯ АЛТАЙСКОГО КРАЯ 
В ХОДЕ АНТИРЕЛИГИОЗНОЙ КАМПАНИИ

 (НА ПРИМЕРЕ БОРЬБЫ С ИКОНАМИ)

Несмотря на длительный период борьбы с цер-
ковью, проведение массовой антирелигиозной пропа-
ганды, уровень религиозности населения в сельской 
местности в 1950–1960-е гг. оставался на достаточно 
высоком уровне. Это подтверждают как данные офи-

циальных документов, так и воспоминания респонден-
тов. Опираясь на материалы отчетов о проведении ате-
истического воспитания среди населения, в которых 
особое внимание уделялось характеристике религиоз-
ности местного населения, приведем несколько при-
меров. В Топчихинском районе было всего выявлено 
1502 верующих1, в Благовещенском районе – около 800 
чел.2 В отдельных населенных пунктах эта доля была 
еще выше. Так, в с. Мало-Угренево Бийского района 
из общей численности населения в 1409 чел. верую-
щих было 204 чел.3 

Данные отчеты, составленные по результатам 
проверок в 1964–1965 гг., позволяют также сделать 
вывод о степени распространенности икон у населе-
ния. В Бийском районе из 1766 обследованных семей 
иконы были выявлены у 748. Больше всего икон име-
лось у семей в селах Сростки, Мало-Угренево и Верх-
Катунское4. В Тюменцевском районе местным партак-
тивом посещено 595 квартир, иконы выявлены в 269 
квартирах5. 

Проведение таких проверок было связано с уси-
лением антирелигиозной работы среди населения. Для 
этого использовались разные меры. В официальных 
отчетах акцент сделан на разъяснительной работе сре-
ди сельского населения. Согласно информации идео-
логического отдела Родинского парткома от декабря 
1964 г. местными партийными организациями за каж-
дым верующим были закреплены агитаторы для про-
ведения индивидуальной работы. Кроме того, с комму-
нистами, которые имели иконы, «состоялся разговор 
на партийных собраниях»6. 

По рассказам респондентов, ситуация была 
несколько иной. Они отмечают использование мест-
ными властями разных способов воздействия на ве-
рующих. Чаще всего упоминаются угрозы, связанные 
с отказом подключения электричества или выплаты 
пенсии. Так, З.С. Жилинкова, 1937 г.р., вспоминает: 
«А так притесняли: ага, у тебя иконы в доме?! Когда 
свет начали проводить. Тебе свету не будет, пока иконы 
не выбросишь»7. Также Ю.А. Истомин, 1941 г.р., рас-
сказывает: «Раз сказали, кто дома икону держит, тому 
пенсию платить не будут»8. Однако о фактах реализа-
ции данных угроз респонденты не упоминают. Вероят-
но, угрозы существовали только на уровне разговоров.

В этих условиях сельское население было вынуж-
дено выстраивать разные стратегии взаимодействия 
с представителями власти, которые реализовывали 

1 Государственный архив Алтайского края (ГААК). Ф.П-1. 
Оп. 117. Д. 70. Л. 177.

2 Там же. Л. 96.
3 Там же. Л. 82.
4 Там же. 
5 Там же. Л. 115.
6 Там же. Л. 118.
7 Полевые материалы И.Ю. Аксеновой, 2022 г.: Краснощеков-

ский район, с. Новошипуново. Жилинкова Зоя Семеновна, 1937 г.р. 
8 Полевые материалы И.Ю. Аксеновой, 2017 г.: Усть-При-

станский район, с. Коробейниково. Истомин Юрий Александро-
вич, 1941 г.р.
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установки государства, направленные на снижение 
религиозности населения. По воспоминаниям респон-
дентов и материалам архивных документов, основную 
работу по проверке наличия икон выполняли пред-
ставители местных советов, комитетов партии, обще-
ственных организаций. Согласно данным отчета пар-
тийного комитета Топчихинского производственного 
управления, подворные обходы населения проводи-
лись силами партийно-советского актива, пропаган-
дистов и агитаторов9.

Можно выделить три основные стратегии пове-
дения сельского населения в данных условиях: борь-
ба за возможность иметь икону дома; сокрытие нали-
чия иконы в доме и тайное продолжение отправления 
обрядов; подчинение представителям органов власти 
с прекращением проведения религиозных обрядов.

Первая стратегия не являлась основной, она 
не была характерной для крестьянства как социаль-
ной группы. Подчиненное положение крестьянства 
не позволяло открыто противостоять представителям 
властей. Лишь в отдельных случаях крестьянам удава-
лось отстаивать свои права. В оценке таких действий 
крестьян авторы статьи солидарны с точкой зрения 
Дж. Скотта, считающего, что отказ от пассивного со-
противления и переход к активным действия – «это 
всегда знак крайнего отчаяния» [Скотт, 1992, с. 286]. 
Решимость со стороны крестьян показывает место ре-
лигии в целом и икон в частности в повседневной жиз-
ни сельского населения рассматриваемого периода. 

Яркое воспоминание о подобном случае оставила 
Е.М. Зинякова: «Я помню к нам пришли, а у мамы ико-
ны хорошие, старинные <…> надо снять, а мама берет 
скалку: “Да вы мне еще и за иконы, да я вам руки по-
отломаю”. <…> Но не сняли, ну вот так, кто…бросали 
иконы, боялись, ну кто принесет, стали собирать…»10. 

Главная мотивация открытого противодействия 
крестьян может быть выражена в фразе респонден-
тов: «Ни ты их туда вешал, ни тебе их снимать». Непо-
средственными владельцами икон она использовалась, 
чтобы подтвердить, что согласно традиции, иконы на-
ходятся на своем месте. Логика респондентов осно-
вывалась на традиционных представлениях о месте 
иконы в жизни крестьянской семьи: икона была по-
мещена «на свое место» еще прежними поколениями, 
и ни у кого нет права убирать ее оттуда. Респондент 
М.А. Костина рассказывает: «Партийные все ходили. 
То вот идут: “Убирайте иконы”. <…> А мама как раз 
у нас боялась, живая еще была. Забоялась, заплакала 
и ушла. Я говорю: “Вон дверь – идите. Ни вами она 
поставлена, ни вами снимется. Давайте, матайте от-
сюдова”. Ушли»11. 

Более мягким вариантом противодействия пред-
ставителям власти в их попытках заставить убрать ико-

9 ГААК. Ф.П-1. Оп. 117. Д. 70. Л. 177.
10 Архив ЦУИиЭ АлтГПУ. Ф. 1. Материалы ИЭЭ 2011 г.: Вол-

чихинский район, с. Усть-Волчиха. Зинякова Екатерина Михайлов-
на,1929 г.р.

11 Там же. Ф. 1. Материалы ИЭЭ 2004 г.: Чарышский район, 
с. Сентелек. Костина Мария Ануфриевна, 1918 г.р.

ны было использование «отговорок» со сходным смыс-
лом и содержанием. По рассказам респондентов в ряде 
случаев представители младшего поколения семьи 
применяли их для пояснения ситуации представителям 
органов власти. По мнению авторов, здесь не следу-
ет искать попыток перекладывания ответственности. 
Скорее всего, данные ситуации являются примером 
сохранявшейся семейной иерархии, характерной для 
традиционного поведения крестьян. М.Т. Дегилева 
вспоминала: «Да, конечно. Боялись. У Зои Григорьев-
ны, вон, пришли двое. У нее муж работал главным аг-
рономом в совхозе. Увидели иконы, говорят: “Ты ком-
мунист. Убери эти иконы, чтобы их не было”. “Я их 
не ставил. Кто ставит, тот уберет, а не уберет, я не хо-
зяин”. Убрали, хранили несколько лет, пока это все 
не устроилось»12. 

К самым редким случаям проявления открыто-
го противодействия представителям общественности 
следует отнести выражение несогласия на обществен-
ном собрании. Приведем любопытное воспоминание 
Н.П. Щаповой об открытом заявлении мужчины по 
поводу наличия икон в его доме, использующего этот 
факт в качестве аргумента о нежелании вступать в пар-
тию. «Собрание было. Посадили нас, сперва прочита-
ли нам закон-то, потом началось. Давай подряд: поче-
му не встаешь в партию? И вот до Черникова Николая 
дошли, он – “каку партию? У меня ж иконы висят!” – 
“А почему висят? Щас же сбросил эти иконы!” – “Я, 
гыт, их не весил и сбрасывать не буду”»13. 

Второй стратегией верующих сельских жителей 
в условиях давления со стороны властей было сохра-
нение икон для отправления ритуалов с их тайным ис-
пользованием. Данная стратегия – проявление «ору-
жия слабых»; охарактеризованная Дж. Скоттом, она, 
по сути, представляла собой форму повседневного кре-
стьянского сопротивления, обусловленную адаптацией 
к тем условиям, которые устанавливало государство 
[Скотт, 1992, с. 285]. 

Анализ рассказов респондентов позволяет сде-
лать вывод о том, что данная стратегия была самой 
распространенной. Ю.А. Истомин вспоминал: «Кто 
скажет, если … в райком ли в партком пожалуется, до-
знавания будут. Были случаи. Дома чтоб икон не было, 
ну а старые люди… отцова мать прожила 97 лет, ну че 
же ее переубедишь? Она прятала в уголок икону, зана-
веской занавесит, иконушку, и там она у нее стоит»14. 
Л.Н. Скубко рассказывал: «Да ходили по дворам, у кого 
иконы заставляли убирать, все равно люди, бабушки 
прятали, молились богу»15. 

12 Там же. Ф. 1. Материалы ИЭЭ 1998 г.: Залесовский район, 
с. Залесово. Дегилева Мария Трофимовна, 1927 г.р.

13 Полевые материалы И.Ю. Аксеновой, 2013 г.: Мамонтов-
ский район, с. Островное. Щапова Надежда Петровна, 1937 г.р.

14 Полевые материалы И.Ю. Аксеновой, 2017 г.: Усть-
Пристанский район, с. Коробейниково. Истомин Юрий Алексан-
дрович, 1941 г.р.

15 Архив ЦУИиЭ АлтГПУ. Ф. 1. Материалы ИЭЭ 2010 г.: 
Романовский район, с. Закладное. Скубко Леонид Николаевич, 
1936 г.р.
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Важно отметить, что, по воспоминаниям респон-
дентов, к данной стратегии прибегали даже некото-
рые представители государственных и партийных 
органов. По воспоминаниям Е.Ф. Гребневой: «Пря-
тали, у меня вот брат партийный был, так он вообще 
маленькую икону держал там наверху, а сверху пор-
трет какой-нибудь ставил, привлекали за это, особен-
но партийных»16. 

Непосредственным следствием данной стратегии 
была организация совместных тайных молений, кото-
рые еще больше распространяются в данное время. 
Подробно об этом рассказала Г.Я. Рукина. Особый ин-
терес ее воспоминания имеют потому, что в ее семье 
произошло разделение по отношению к вере и соот-
ветственно содержанию икон в доме: «Мама эту икону 
в кладовочке хранила, не было у нас в доме красного 
угла, а у бабушки было много: большие деревянные 
иконы <…> и собирались как-то у бабушки молиться 
вечерами. И у бабушки поэтому, чтобы люди не видели 
и не выдали властям, что там молятся, у нее… вот… 
ну, тогда как… подшторнички были, задербушечки 
<…> задергиваешь и не видно, что горит лампа»17. 

Еще одним следствием данной стратегии было 
продолжение использования икон для отправления 
ритуалов. По опросам информантов, фиксируется, что 
при проведении уборки к Пасхе, в первую очередь, 
мыли божницы, «обновляли» иконы. «В первую оче-
редь божницы мыли <…> А икона-то была – фальга-то 
была вот как …венчик! Она к Паске ее натрет так эту 
фальгу-то, так все говорили: “Ооо! У Натальи икона 
обновилася”»18. 

Распространенной практикой было освящение пас-
хальных куличей (пасок) «на дому» с использованием 
икон, свечей, лампад во время всенощной службы. При-
ведем воспоминание М.А. Прощенко из ее детства об 
участии в освещении пасок: «Наши бабушки обычно со-
бирались: человек 10–12 женщин. В с. Сибиряке (от Бо-
рового 3 км) с вечера и начинали читать божественные 
книги. Это было перед Пасхой. Даже я читала сама»19. 

В некоторых старожильческих семьях кулич уста-
навливался около иконы с Пасхи до родительского дня 
[Аксенова, 2015, с. 67]. Аналогичные воспоминания 
информантов относятся и к другим праздникам: так, 
за икону клали ветки вербы на Вербное Воскресенье, 
березы на Троицу и т.д.

Сложнее ситуации возникали в многопоколенных 
семьях. Нередко члены такой семьи в силу принад-
лежности к разным поколениям и убеждениям имели 
противоположные взгляды на религию и наличие икон 
в доме. Верующим прятаться не только приходилось 
от представителей органов власти и общественности, 

16 Архив ЦУИиЭ АлтГПУ. Ф. 1. Материалы ИЭЭ 2005 г.: Шелабо-
лихинский район, с. Макарово. Гребнева Евдокия Федоровна, 1926 г.р.

17 Там же. Ф. 1. Материалы ИЭЭ 2019 г.: Курьинский район, 
с. Казанцево. Рукина Галина Яковлевна, 1946 г.р.

18 Полевые материалы Аксеновой И.Ю. 2013 г.: Мамотнтов-
ский район, с. Островное. Щапова Надежда Петровна, 1937 г.р.

19 Полевые материалы И.Ю. Аксеновой, 2016 г.: Крутихинский 
район, с. Крутиха. Прощенко Мария Акимовна, 1947 г.р.

но и искать компромиссы с членами своей же семьи. 
Ярким примером сказанного являются воспоминания 
Е.И. Мишиной: «Дед на колени утром и вечером садил-
ся молился. Отец пришел и сказал, все иконы убрать 
на чердак. Дед умопомрачился, как так? А тут убрали 
большие иконы (под стеклом были цветы). Маленькую 
поставили на полку, закрыли занавеской, деде откроет, 
помолится и закроет»20.

Третьей стратегией было подчинение предста-
вителям органов власти с прекращением исполнения 
религиозных обрядов. Как отмечено в работах Т. Ша-
нина, крестьянство является категорией, подчиненной 
властным органам политически, культурно и экономи-
чески. Следовательно, одним из вариантов этого под-
чинения могло быть и полное соблюдение запретов, 
установленных властью. 

Данные о такого рода случаях в большом количе-
стве присутствуют в официальных отчетах об антире-
лигиозной пропаганде, подчеркивающих успешность 
данной политики. В частности, в докладе идеологиче-
ского отдела родинского парткома от декабря 1964 г. 
сообщается: «В партийной организации Даниловско-
го совхоза было выявлено 9 человек верующих, в кол-
хозе «Рассвет» в 32 домах имелись иконы. Партийные 
организации закрепили за каждым верующим для ин-
дивидуальной работы агитаторов. А с коммунистами, 
в домах которых есть иконы, состоялся разговор на 
партийных собраниях. Такой метод работы оказался 
эффективным. Почти все коммунисты сняли иконы»21. 

Отдельные случаи указанной стратегии отмече-
ны и в рассказах респондентов. На самом деле сель-
ские жители крайне редко полностью отказывались 
от использования икон в повседневной практике. Зна-
чительно сложнее сделать это было представителям 
старшего поколения, для которых икона как непосред-
ственный символ православной веры являлась неотъ-
емлемой частью повседневной жизни. Г.Ф. Самохва-
лова вспоминает: «Женсоветы собирали и ходят по 
дворам, то учеников проверяют как учатся. А у меня 
иконка висела. Вот она в душу: “Сними, убери икон-
ку”, и все. Что ж не жалко <…> Ну а потом Коля уже 
в комсомолы поступил. “Мама, убери!” Ну не ругать-
ся, а то будут все смеятся, тогда что ты, Бога совсем 
провернули. Я ее спрятала в шифоньер, поставила»22. 
Н.И. Коваленко в своем воспоминании отмечала, что 
запреты действовали преимущественно на молодых, 
а старшее поколение фактически им не подчинялось: 
«Ну мы – то этого выполняли, что они нам говори-
ли, а старые-то ведь нет. Ну старые, как они вери-
ли, так и верили. Как висела в уголку икона, так она 
и висела»23. 

20 Полевые материалы И.Ю. Аксеновой, 2016 г.: Шипунов-
ский район, с. Кособоково. Мишина Екатерина Ивановна, 1927 г.р.

21 ГААК. Ф.П-1. Оп. 117. Д. 70. Л. 118.
22 Архив ЦУИиЭ АлтГПУ. Ф. 1. Материалы ИЭЭ 2011 г.: Вол-

чихинский район, с. Пятков Лог. Самохвалова Галина Федоровна, 
1928 г.р.

23 Там же. Ф. 1. Материалы ИЭЭ 2008 г.: Поспелихинский рай-
он, с. Калмыцкие Мысы. Коваленко Нина Ивановна, 1922 г.р.
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В рамках этой стратегии некоторые сельские жи-
тели старались максимально дистанцироваться от 
религиозности, следовать установленным властью 
нормам. Н.М. Сапронова отмечала, что даже во вну-
трисемейных разговорах тема религии никак не под-
нималась: «У нас икон не было абсолютно [с. Качусо-
во]. И я никогда не слышала, чтобы мама говорила про 
Бога, про веру. Я часто находилась у бабы Ули и бабы 
Ани, я у них никогда не видела икону»24.

Постепенно сакральное значение красного угла 
размывается, происходят изменении в отношения 
представителей младшего поколения к этому особому 
месту [Аксенова, 2023, с. 44–45]. 

Одной из главных причин выбора данной страте-
гии являлось участие в работе государственных, пар-
тийных и общественных органов. Представители этих 
сфер подвергались и более тщательному контролю со 
стороны властных органов, должны были полностью 
соответствовать своему статусу, поэтому, по мнению 
опрошенных сельских жителей, именно они находи-
лись под самым жестким контролем. Вместе с тем 
этот факт облегчал ситуацию для обычных сельских 
жителей. Так, В.З. Дряпочко вспоминает: «У нее [со-
седки] иконка весела в спальне (не в переднем углу 
и не в красном углу). А у них спаленка была, тумбоч-
ка стояла и в углу за занавесочкой. Вот там стояла ико-
ночка. Вот так держали иконы коммунисты <…>. Мы 
не прятали. К нам никто не ходил»25. В.Г. Комарова, 
в своем воспоминании подробно останавливается на 
мерах, которые применялись к членам партий, про-
должавшим исполнять определенные религиозные 
обряды: «Боже избавь тогда, ох, какие иконы были. 
Муж был коммунист. Что вы, что вы! У нас даже дети 
не крещеные были, не разрешали»26. 

Следует отметить, что в некоторых случаях, по 
рассказам респондентов, сами представители власти 
и общественности могли снисходительно относиться 
к наличию икон в домах сельских жителей. М.Е. Хар-
лова, 1936 г.р., вспоминала об одной встрече, когда 
«главный начальник» не возражал против сохране-
ния икон: «Комнатушечка маленькая была и эти ико-
ны были, и начальники приехали и говорят: “Мам, 
ты хоть взяла бы да сняла их или кого, люди же при-
езжают ко мне, такие начальники, из-за тебя меня 
это…”. А этот стоит сам начальник самый главный: 
“Не бойтесь, не бойтесь, ни ты их туда вешал, ни тебе 
их снимать”. Вот так вот сказал, и больше ни че, и так 
бабушка с иконами была»27. По рассказу П.И. Горбен-
ко, встреча с представителями райкома закончилась 
благополучно, потому что с ними жила бабушка, ко-

24 Полевые материалы И.Ю. Аксеновой, 2024 г.: Шипунов-
ский район, с. Суслово. Сапронова Надежда Михайловна, 1950 г.р. 

25 Архив ЦУИиЭ АлтГПУ. Ф. 1. Материалы ИЭЭ 2013 г.: 
Егорьевский район, с. Шубинка. Дряпочко Валентина Захаровна, 
1933 г. р.

26 Там же. Ф. 1. Материалы ИЭЭ 2013 г.: Егорьевский район, 
с. Малая Шелковка. Комарова Валентина Григорьевна, 1937 г. р.

27 Там же. Ф. 1. Материалы ИЭЭ 2015 г.: Краснощековский рай-
он, с. Усть-Козлуха. Харлова Мария Евдокимовна, 1936 г.р.

торая этим иконам молилась: «Иконы тоже запряща-
ли, но иконы были, потому что у нас жила бабушка. 
Приезжают с райкома: О! У вас еще иконы! – У нас 
есть бабушка»28. 

ЗАКЛЮЧЕНИЕ

Таким образом, исследование показало, что 
в условиях усиления антирелигиозной политики со 
стороны государства сельское население Алтайско-
го края в 1950–1960-е гг. использовало три основные 
стратегии поведения. Наиболее распространенной 
из них было продолжение верующими проведения 
обрядов с использованием икон в тайне от надзор-
ных органов. Данная стратегия укладывается в рам-
ки традиционного крестьянского мировоззрения, 
которое было направлено на поиск альтернативных 
мирных путей решения данной проблемы, а также 
являлось проявлением использования «оружия сла-
бых». Гораздо менее распространенными были 
стратегии как открытого противодействия предста-
вителям власти, заставлявшим сельских жителей 
убирать иконы, так и полного подчинения требова-
ниям властей и порывания с обычаем использова-
ния икон в повседневной жизни. Это объясняется 
тем, что крестьянство в рамках традиционной куль-
туры и сложившегося менталитета не стремилось 
к открытой борьбе с государством за свои права, 
но также не было готово (особенно представители 
старшего поколения) окончательно порвать с таким 
символом традиционной веры, как икона. Такое по-
ведение прослеживается и в процессе подготов-
ки к большим календарным праздникам (омовение 
икон, приготовление красного угла, закладывание за 
икону куличей и пр., использованию иконы в освя-
щении «пасок» (в домашних собраниях, на всенощ-
ную службу). Полный отказ от использования икон 
в повседневном быту информанты связывают, пре-
жде всего, с представителями молодого поколения, 
которые нередко являлись членами партии, сотруд-
никами государственных и общественных организа-
ций и находились под более пристальным контролем 
этих организаций.
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ВВЕДЕНИЕ

В современном обществе идет процесс пере-
осмысления традиционного нематериального куль-
турного наследия, усиливается интерес к знакомству 
с «народными традициями». Обращение к изучению 
традиционных элементов в советском опыте само-
организации и самостоятельного решения вопросов 
в рамках локального сельского сообщества являет-
ся актуальным в свете происходящего переосмысле-
ния советского прошлого, с одной стороны, а с дру-
гой – в контексте актуальной общественной дискуссии 
о контроле частной жизни человека.

К изучению позорящих наказаний в восточносла-
вянской традиции обращались такие этнографы, как 
М.Н. Харузин [1885], Е.И. Якушкин [1910], П.Н. Зы-
рянов [1974], М.М. Громыко [1986], А.Г. Горин [1990], 
А.Н. Кушкова [2006], С.В. Кузнецов [2008] и другие, 
прежде всего в контексте изучения обычного права 
и сельской общины дореволюционного периода. На 
материалах русских Сибири народные юридические 
обычаи рассмотрены в работе И.С. Бреус [2000]. Быто-
вание позорящих наказаний в советской доколхозной 
деревне затрагивалось С.С. Крюковой в коллективной 
монографии «Границы советского традиционализ-
ма: из опыта русского народа в XX веке» [Киричен-
ко, Листова, Крюкова и др., 2021, с. 334–370], а также 
в статье Л.А. Явновой [2014] на материалах Алтая. 
Особо следует отметить публикации Н.Л. Пушкаре-
вой, посвященные позорящим наказаниям для женщин 
в русском традиционном праве. В коллективной моно-
графии «Бытовое насилие» она отмечает сохранение 
«традиции» обсуждения (осуждения) адюльтеров в со-
ветском обществе и в период хрущевской «оттепели» 
[Муравьева, Пушкарева 2012, с. 47–8]. В последнее 
время в междисциплинарном исследовательском поле 

появились статьи, касающиеся деятельности товари-
щеских судов [Глебова, 2021; Иванов и др., 2023]. В на-
стоящее время данная тема является слабо изученной, 
хотя некоторые нормы и представления о позорящих 
наказаниях сохраняются и в современной российской 
культуре.

Цель данного исследования заключается в анали-
зе практики применения позорящих наказаний в 1950–
1970-е гг. среди сельского населения юга Западной Си-
бири как элемента коммуникации власти и сельского 
общества. «Позорящие», или «устыдительные», нака-
зания считаются частью обычного право, т.е. так на-
зываемого традиционного типа соционорматики, кото-
рая может сосуществовать с государственной правовой 
системой [Крюкова, 2003, с. 98]. Их применение в со-
ветской деревне исследуемого периода можно рассма-
тривать как проявление советского традиционализма, 
уловить границы которого пытаются отечественные 
этнографы в последние годы и определить степень 
проникновения советскости в традиционное и тради-
ционного в советское [Кириченко, Листова, Крюко-
ва и др., 2021, с. 7–8]. Исходя из сказанного, в задачи 
данного исследования входит определение площадок/
каналов, уровней коммуникации власти и общества, 
на которых использовались позорящие наказания 
в 1950–1970-е гг. в селах юга Западной Сибири; выяв-
ление сохранности и трансформации традиционных 
норм и представлений о позорящих наказаниях.

В основу исследования были положены полевые 
материалы авторского коллектива, собранные в райо-
нах Алтайского края, дополненные архивными источ-
никами, включая районную периодическую печать.

Позорящие наказания в традиционной культуре 
считались бесчестящими, направленными на униже-
ние личности. Они состояли обычно в исполнении над 
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виновным разных обрядов, которые должны были сде-
лать его посмешищем в глазах общества и вместе с тем 
причинить ему нравственное страдание через осозна-
ние им своего позора. О сохранении данного смысла 
устыдительных практик в изучаемый период свиде-
тельствуют слова респондентов: «Совет старейшин... 
Нарушитель стоит перед нами, краснеет и говорит, что 
самое неудобное, что было – перед Вами стоять»1; «Ну, 
скажем, стыдно было, когда на ферме восемьдесят че-
ловек и шестьдесят человек в красный уголок зашли 
и начали Иван Ивановича править. Но я скажу, дей-
ствовало это»2; «Хотели избавиться от пьяниц, стыдно 
будет, дак не будет пить»3.

Несмотря на все изменения, которые происходи-
ли в советской действительности, обычно-правовое 
понятие преступления как безнравственного поведе-
ния сохранялось. У старшего поколения деревенских 
жителей оно было связано с представлением о грехе: 
«Грех – это когда ты поступаешь не по своей совести»4; 
«Воруют они, грешат, негоже так вести себя»5. Поэто-
му аморальное, с точки зрения деревенского общества, 
поведение также нуждалось в наказании, даже если 
оно не было запрещено законом. Применение позоря-
щих наказаний в традиционной русской деревне рас-
пространялось на область морали (наказания за неце-
ломудрие и прелюбодеяние), сферу имущественных 
отношений (наказания за воровство) и некоторые дру-
гие, менее «регулярные» области социальных взаимо-
отношений [Кушкова, 2006, с. 320–334].

ОБЩЕСТВЕННЫЙ ЛАНДШАФТ. САМОСУД

На низовом/сельском уровне встречаются кей-
сы применения физических наказаний до рубежа 
1950–1960-х гг. Так, в с. Тугозвоново Шипуновского 
района сохранились воспоминания о том, что пред-
седатель колхоза принародно высек за прогулы за-
гулявшего колхозника: «Председатель у нас был, ох 
и строгий мужик… Были в колхозе непутевые, кото-
рые загуляют, запьют там и не выйдут на работу, он 
с ними строго старался, но не помогало, постоянно 
запьют, да не придут. Помню, была весна, началась 
посевная, и несколько трактористов не вышло в поле, 
их начали искать мол, где они, а они неспособные ра-
ботать (пьяные). Ну тогда председатель наш… самого 
из них прогульщика взял и на лавку перед сельским 
советом положил… Ну и выпорол бичом прямо перед 
сельсоветом, народу то сильно много не было, но по-
том все узнали»6. Интересным является тот факт, что 

1 Научный архив Института этнологии и антропологии Рос-
сийской академии наук (НА ИЭА РАН). Ф. 47. Оп. 15. Д. 4449. Л. 65.

2 Полевые материалы Е.А. Коляскиной (ПМК). 2023, Шипу-
новский р-н, с. Шипуново, С.В.И., 1953 г.р.

3 ПМК. 2023, Шипуновский р-н, с. Шипуново, Б.В.Т., 1929 г.р.
4 Полевые материалы Л.А. Явновой (ПМЯ), 2011, Солонешен-

ский р-н, с. Сибирячиха, В.Т.Ш., 1911 г.р.
5 ПМЯ, 2012, Чарышский р-н, с. Чарышское, А.А.К., 1926 г.р.
6 Архив Центра устной истории и этнографии Алтайского го-

сударственного педагогического университета (АЦУИЭ). 2023, Ши-
пуновский р-н, с. Тугозвоново, М.Л.П., 1952 г.р.

в индивидуальной памяти респондента применение 
позорящего наказания запечатлелось как более эф-
фективное, чем дисциплинарной ответственности: 
«Конечно, это помогло, потом этот, которого выпо-
роли, долго еще работу не прогуливал… А как по-
другому? На собрание коллектива его вызовешь, да 
не поможет, а зарплату тоже не вычтешь… Вот пред-
седатель… и пугал его»7. 

Эта практика наказания в памяти очевидцев стала 
сравнительной моделью поведения. Так, респондент 
вспоминал о своей работе конца 1970-х гг.: «Я когда 
плотником работал, наша бригада здесь в новой шко-
ле классы и коридоры отделывала... И в конце июля 
повадились у нас несколько из бригады сначала опаз-
дывать, а потом не приходить на работу. Так наш бри-
гадир сказал, если к сентябрю не успеем отделку за-
кончить, то он тех, кто не работал, перед учителями 
и школьниками так же перед сельсоветом выпорет… 
Они после этого меньше пропускать стали, мы тогда 
посмеялись, никому подикаш-ты с голым задом хо-
дить не охота»8.

В 1950-е гг. в казачьих селах Чарышского района 
были случаи общественных порок за воровство: «Дра-
ли, вот у нас рассказывали, это уже Советская власть 
была, молодые у одного пасеку зимой обокрали, были 
дуплянки, ну вот они вынесли там, им присудили двад-
цать плетей, ну а там не плетьми, а розгами, прутики 
такие здоровые. И вот кладут на лавку, снимают шта-
ны и дерут, прилюдно, чтобы всем было неповадно. 
Один дед говорит: “Не так бьешь, дай-ка я”. Он им 
как врезал, потом приехала милиция, но они не ска-
зали, кто их драл»9. В довоенное время общественная 
порка в казачьей среде применялась за более широкий 
спектр проступков: «Да за все нас лупили и секли, сво-
ровал – получи розгами за это, чтоб неповадно было, 
пьет – пойдешь, нажалуешься на него, ему тоже всы-
пят, бывало и что не слушает отца – детина, дак нагай-
кой ему саданет, сразу зауважает»10.

СИМВОЛИЧЕСКИЙ САМОСУД

К категории символического самосуда можно от-
нести неординарный кейс наказания за употребление 
алкоголя работников «Сельхозтехники» в с. Шипуново 
в середине 1970-х гг. На территории предприятия была 
установлена касса в форме бутылки для выдачи зара-
ботной платы «проштрафившимся» работникам: «На 
выходе из Сельхозтехники, мы, когда приехали толь-
ко (1975 г.), помню, на входе стояла, такая как, знаете, 
бутылка ... такая большая. И те, кто имел нарушения, 
они получали зарплату там. И все, там можно было по-
лучить зарплату вне очереди, но никто не хотел полу-
чать… На территории, там мимо нее не пройдешь»11; 

7 АЦУИЭ. 2023, Шипуновский р-н, с. Тугозвоново, М.Л.П., 
1952 г.р.

8 Там же, Б.Г.С., 1943 г.р.
9 ПМЯ. 2012, с. Тулата, Г.И.М., 1932 г.р.
10 Там же, Чарышский р-н, с. Тулата, В.М.Т., 1910 г.р.
11 ПМК. 2023, Шипуновский р-н, с. Шипуново, Б.Т.Я. 1953 г.р.
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«Ну стояла на проходной… Кто пьяницы, получали 
зарплату в этой бутылке… Вера работала, этим касси-
ром. Она говорит: “Я не пойду туда, скажут, что я пья-
ница что ли?!”. В виде бутылки сделано было и око-
шечко, и все пьяницы получали в окошечки у ей. Это 
специально сделали»12. Актором практики данного на-
казания считался А.И. Хоменко – директор районного 
предприятия «Сельхозтехника» в середине 1970-х гг. 
Появление кассы, стилизованной под бутылку, могло 
быть связано с очередной антиалкогольной кампанией 
советского государства13.

Описанный вариант наказания имеет общую се-
мантику с традиционным посрамлением виновного 
посредством вождения его по улицам села, которое 
было распространено во второй половине XIX – на-
чале XX вв. [Кушкова, 2006, с. 330–334]. Данный 
тип наказаний применялся при нарушениях в сфере 
прав собственности и нравственности. Так наказы-
вали воров, пойманных с поличным в старожильче-
ском селе Сентелек Чарышского района еще в начале 
1950-х гг.: «Вору связывали руки и привязывали все 
украденное им на шею, водя по улице, били иногда 
до увечья»14; за кражу сена «навязывали вязанку сы-
рой травы и заставляли ее нести по деревне, причем 
крестьяне стегали его кнутами по голым ногам», а за 
кражу барана «проводили по улицам села с бараном, 
подводя его к окну каждого жителя, и пред каждым 
домом давали ему по одному удару»15. Навешива-
ние украденного являлось семиотической процеду-
рой узнавания вора [Кузнецов, 2008, с. 330]. Обяза-
тельной чертой наказания в виде посрамления был 
публичный характер, а именно наказание преступ-
ника всей деревней, толпой народа. Посрамление 
имело элементы праздника, сочетание конфликт-
ности и карнавальности. В случае с работниками 
«Сельхозтехники» действовал тот же семиотический 
механизм узнавания пьяницы через демонстрацию 
контакта с «бутылкой» и «праздничности» момента 
получения зарплаты.

Пьянство встречалось очень часто в качестве 
причины применения позорящих наказаний в рас-
сматриваемый период. В традиционной системе норм 
оно считалось позором, особенно злоупотреблявших 
алкоголем община могла наказать, причем особой 
строгостью наказания отличались казачьи общины: 
«Ну были загульные мужики, люди с призрением 
к ним относились, а коль управы на них не сможет 
народ найти, то высекут, да так, чтоб хруст костей 
стоял»16. В исследуемый период отмечается смягче-
ние наказания, но представление об аморальности 
пьянства сохранялось.

12 ПМК. 2023, Шипуновский р-н, с. Шипуново, Б.В.Т., 1929 г.р.
13 16 мая 1972 г. вышло постановление Совета Министров 

СССР № 361 «О мерах по усилению борьбы против пьянства и ал-
коголизма».

14 ПМЯ. 2012, М.Е.С., 1933 г.р.
15 Там же, Г.И.П., 1929 г.р.
16ПМЯ. 2012, Чарышский р-н, с. Чарышское, Н.Д.К., 1962 г.р.

ОБЩЕСТВЕННЫЕ ОРГАНИЗАЦИИ

Общественные организации – профсоюзные 
и партийные собрания, сходы села, женсоветы, това-
рищеские суды, советы старейшин – в исследуемый 
период являлись площадкой для применения практик 
позорящих наказаний: «Вызывали на партком, в рай-
ком и пропесочивали»17. Это вполне соответствовало 
традиционным представлениям о том, что наказание 
могло исполняться специальным лицом, которое из-
бирала община, всей общиной или кругом, или лицом, 
которому был нанесен физический, моральный или ма-
териальный вред.

Часто предметом «разборов» на собраниях обще-
ственных организаций становилось аморальное по-
ведение сельчан, к примеру, внерабочие отношения 
и частные интимные связи. Так, в 1973 г. женсовет, 
а затем сход с. Ново-Повалиха рассматривали вопрос 
о поведении фельдшера, которая «очень нехорошо себя 
ведет, к ней очень много заходит мужчин»18. Даже в пе-
риод хрущевской «оттепели» сохранялась установка 
на «традицию» гласного обсуждения семейных кри-
зисов, связанных с адюльтером, обсуждения (и осуж-
дения) их в рабочих и производственных коллективах, 
на партийных и профсоюзных собраниях [Муравьева, 
Пушкарева, 2012, с. 47]. Данные практики, по сути 
самосуд, историки вслед за социопсихологами возво-
дят к покаянным практикам восточного христианства 
[Муравьева, 2012, с. 47; Хархордин, 2002, с. 128–129].

В 1960-е гг. были организованы товарищеские 
суды, которые, по сути, легитимизировали правовой 
обычай позорящих наказаний. Например, «Сельский 
общественный товарищеский суд при Родинском 
сельском совете» работал с 3 февраля 1960 г., засе-
дания проходили примерно один раз в месяц. Суд 
рассматривал уголовные преступления против об-
щественного порядка небольшой тяжести, которые 
мог рассматривать и народный суд, но товарищеский 
суд судил нарушителей «на месте совместно с обще-
ством, и все они остались на работе в колхозе. В тече-
ние года своим честным трудом они оправдали себя… 
Кроме того, общественный товарищеский суд рассма-
тривал маловажные дела общественного порядка»19. 
Видимо, важное значение для сельского общества 
имела возможность разрешить ситуацию на месте 
совершения правонарушения, дать дополнительный 
шанс виновному на исправление и сохранить чело-
века как часть социума. Товарищеский суд часто раз-
бирал правонарушения, возникавшие вследствие зло-
употребления сельчан алкоголем, в частности, случаи 
семейного насилия: «Население очень интересуется 
судом. Народу бывает больше, чем в кино. Большин-
ство жалоб поступает на хулиганские действия и се-
мейные раздоры»20; «Ф.Ф. Эккерт систематически 

17ПМК. 2023, Шипуновский р-н, с. Шипуново, И.Л.П., 1955 г.р.
18Отдел по делам архивов Администрации Первомайского рай-

она. Ф. Р-10. Оп. 1. Д. 68. Л. 2.
19 НА ИЭА РАН. Ф. 47. Оп. 15. Д. 4449. Л. 53.
20 Там же. Л. 50.
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отлынивал от работы, занимался пьянкой», в присут-
ствии детей «часто избивает свою жену»21. Что ка-
сается наказаний, которые выносили товарищеские 
суда, то преобладали формы, связанные с обществен-
ным осуждением. Тот же Родинский товарищеский 
суд в течение 1960 – первой половины 1961 г. вынес 
решения по делам 43 сельчан, из которых: «порица-
ние – 13, предупреждение – 16, общественных выго-
воров – 10, на поруки – 2, наложено штрафов – 4, об-
суждено на коллективе – 4, на комиссии – 1, народный 
суд – 3»22. Товарищеские суды являлись формой при-
влечения населения к управлению государственны-
ми делами, также средством устыдить тех, кто не со-
блюдал нормы советского общежития. В этих акциях 
достаточно явно прослеживаются традиционные ин-
струменты общественного порицания и контроля. 
Товарищеские суды должны были предупреждать 
правонарушения, наносившие вред обществу, воспи-
тывать людей путем убеждения и общественного воз-
действия, создавая обстановку нетерпимости к лю-
бым антиобщественным поступкам [Иванов и др., 
2023, с. 34]. Они стали гражданской формой самоор-
ганизации общества с целью самоанализа и «работы 
над ошибками» в сфере нравственности. При этом 
опыт товарищеских судов является неоднозначным 
с точки зрения влияния на конкретную личность и об-
щественную мораль [Глебова, 2021].

В некоторых селах Алтайского края были органи-
зованы еще «советы старейшин». В начале 1960-х гг. 
московские этнографы зафиксировали их наличие в се-
лах Шипуновского района: «Когда разбираются дела 
о семейных раздорах, то кроме членов суда (товарище-
ского) прикрепляется еще кто-нибудь из членов совета 
старейшин, и они ходят в семьи по очереди 2–3 раза 
в неделю… В совете старейшин 17 человек. Все пен-
сионеры, кроме одного. Совет старейшин избирается 
населением... Совет старейшин имеет чисто воспита-
тельную роль. Семейные дела они разбирают лучше, 
чем товарищеский суд»23.

Интересно, что в 1960–1970-е гг. в советской пе-
нитенциарной системе происходила перестройка в сто-
рону гуманизации процесса исправления. Необходимо 
отметить, что понимание наказания существенно раз-
личалось с точки зрения писаного законодательства 
и обычного права: если для обычно-правовой струк-
туры, прежде всего, важно было воздействие на мо-
ральную составляющую преступника, то официаль-
ный законодатель запрещает любые действия, которые 
направлены на унижение чести и достоинства как по-
терпевшего, так и преступника. Позорящие наказания 
применялись, судя по всему, в дополнение к админи-
стративным или дисциплинарным, когда они слабо 
воздействовали на асоциальное поведение или нака-
зания отсутствовали.

21 Судит товарищеский суд // Новости целины. 1964. 9 апр.
22 НА ИЭА РАН. Ф. 47. Оп. 15. Д. 4449. Л. 53.
23 Там же. Л. 50.

СРЕДСТВА МАССОВОЙ ИНФОРМАЦИИ

На первичном уровне – звено, бригада, отделе-
ние, предприятие (колхоз, совхоз и д.р.), село – выпу-
скались стенные газеты/боевые листки сатирического 
содержания, обычно «позорившие» работников, на-
рушавших трудовую дисциплину, допускавших срыв 
плановых показателей и т.п. Так, в начале 1960-х гг. 
в с. Коробейниково Шипуновского района в период 
посевной один-два раза в неделю выпускалась сати-
рическая газета «Колючка»24. Судя по частоте встре-
чаемости в Государственном каталоге музейного фон-
да РФ, «Колючка» была распространенным явлением 
в стране в указанный период. В с. Факел Поспелихин-
ского района более креативно подходили к названиям 
бригадных «сатирических бланков» – «Вилы в бок», 
«С легким паром», «За ушко, да на солнышко»25. 
В с. Калмыцкие Мысы три-четыре раза в месяц вы-
ходила общеколхозная сатирическая газета «Ежик»26. 
Стенная печать с критикой считалась местной властью 
обязательным условием продуктивной работы: «Рас-
сказы на страницах стенной печати о передовых ме-
тодах уборки и о передовиках колхозно-совхозного 
строительства, острая, беспощадная критика тех, кто 
работает плохо, допускает брак и поломки уборочных 
агрегатов, безусловно помогут убрать урожай в луч-
шие агро-технические сроки и без потерь»27. Акторами 
данных практик устыжения выступали руководители 
первичного уровня, комсомольцы, работники культу-
ры, учителя.

В практиках позорящих наказаний использова-
лось и сельское радио с целью большего охвата: два–
три раза в неделю по радио сообщали «о нормах вы-
работки лучших людей и о плохих работниках»28; 
«Каждый раз, когда собирается общественный това-
рищеский суд, передается по радио, что будет рассма-
триваться дело такого нарушителя»29.

Зафиксировано два неординарных кейса по-
зорящих наказаний на страницах районных газет 
в отношении отстающих в выполнении плановых 
показателей животноводческих хозяйств по надо-
ям молока. В 1964 г. бюро парткома Славгородского 
района «учредило две газеты “Крокодил”: одну поощ-
рительную – для передового хозяйства, другую – са-
тирическую – для отстающего». Газета должна была 
вручаться каждые десять дней по итогам надоев мо-
лока, об этом жители района извещались через газеты 
«Новости целины» и «Ротэ Фанэ», а также по радио30. 
В районной газете «Новости целины» размещали за-
метку чаще всего на первой странице, обычно под на-

24 НА ИЭА РАН. Ф. 47. Оп. 15. Д. 4450. Л. 71.
25 Там же. Л. 74б.
26 Там же. Л. 76.
27 Стенная печать на хлебоуборке // Новости целины. 1964. 

6 авг.
28 НА ИЭА РАН. Ф. 47. Оп. 15. Д. 4450. Л. 71.
29 Там же. Д. 4449. Л. 54.
30 Новая районная сатирическая газета «Крокодил» // Новости 

целины. 1964. 24 янв.
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званием «“Крокодил” шагает по району»31, или «Где 
сегодня “Крокодил”»32. При этом указывался кол-
лективный виновный – хозяйство – и индивидуаль-
ные – председатель правления, секретарь партийной 
организации, зоотехник: «Сатирический “Крокодил”… 
перебрался в колхоз имени ХХII партсъезда. К стыду, 
тт. Бондаря, Вильмса и Мороз надои здесь составля-
ют всего лишь 4,6 килограмма молока на корову»33. Во 
второй части заметки сообщалось, в какое хозяйство 
«переезжал» «поощрительный “Крокодил”». Периоди-
чески информировали о действенности такой формы 
позорящего наказания: «На многих животноводческих 
фермах побывал сатирический “Крокодил”. И там, где 
он “гостил”, принимались действенные меры по улуч-
шению содержания и кормлению коров, и надои моло-
ка повышались»34. Просуществовал «Крокодил», как 
минимум, два года.

В Шипуновском районе с 1973 по 1975 г. вклю-
чительно «бракоделам рекордсменам» вручался приз 
«Колючий еж» с размещением заметки на второй или 
третьей странице районной газеты «Степная новь» 
в разделе «Экран – листок районного штаба по руко-
водству социалистическим соревнованием» наряду 
с «именами лучших», «надоями молока» и другой ин-
формацией об успехах хозяйств района в соцсоревно-
вании. Первоначально «Колючий еж» имел визуальное 
воплощение в виде рисунка эмблемы со схематичным 
изображением ежа и надписью «отстающему»35. Затем 
он получил материальное воплощение – «макет колю-
чего ежа», который состоял из деревянной основы, по-
крытой железными гвоздями. Его фотография разме-
щалась вместе с заметкой. Фигурка «Колючего ежа» 
сохранилась в районном краеведческом музее: «У нас 
ежик же есть как символ отстающему коллективу… 
Ежик – он прям ежик. На болванке гвозди набиты, там 
чуть ли не тысяча гвоздей. Как символ, который вру-
чался отстающему коллективу в соцсоревновании»36. 
В данном случае продолжен ассоциативный ряд 
с предметами/животными, способными нанести рану, 
использовавшимися в качестве названий сатирической 
печати – «Колючка», «Крокодил» и т.д. 

Идея и авторство образа принадлежало Григо-
рию Ивановичу Никульшину – третьему секретарю 
райкома партии, отвечавшему за идеологию. Было 
принято Положение о переходящем призе «Макет 
колючего ежа», согласно которому он вручался на 
районном совещании коллективу колхоза, совхоза, 
занявшему последнее место в соцсоревновании жи-
вотноводов района37.

В одном из рассказов респондента встретился сю-
жет, связанный с традиционным представлением о тя-

31 Новости целины. 1964. 23 фев.
32 Там же. 1965. 29 янв.
33 Там же. 1964. 18 авг.
34 Там же.
35 Степная новь. 1973. 6 фев.
36 ПМК. 2023, Шипуновский р-н, с. Шипуново, М.Т.А., 

1965 г.р.
37 Степная новь. 1973. 24 фев.

желых последствиях позорящего наказания для здо-
ровья провинившегося человека: «Один руководитель 
инфаркт получил… после вручения (ежа)… У кого 
самые низкие надои в этом месяце, возили (смеется), 
вручали ежа. Все знали»38. В данном случае акценти-
руются значимость широкой огласки наказания, урон 
репутации провинившегося.

Практически одновременно с «Колючим» ежом 
был учрежден приз «Обещалкину», присуждавший-
ся предприятию района, которое «обещало, но не сде-
лало». Заметка о призе размещалась также в разделе 
«Экран», но «вручался» приз всего три раза39.

ПРАЗДНИКИ И КОНЦЕРТЫ

Праздники и концерты художественной само-
деятельности, выступления агитбригад являлись 
дополнительными площадками для коммуникации 
сельской власти и общества, на которых также ис-
пользовались практики позорящих наказаний, но 
в смягченном виде. Концерт художественной само-
деятельности был стабильным элементом сове тских 
праздников в деревне, часто дополнялся конкурса-
ми частушек, песни, художественного слова, народ-
ного театра и т.п. Это делало возможным проявлять 
до определенной степени голос «снизу». Частушки 
в неформальном кругу или от агитбригады клуба/
дома культуры высмеивали нарушителей трудовой 
дисциплины и деревенской морали.

Выступления агитбригад часто сочетали стенную 
печать и творческие формы посрамления – частуш-
ки, сценки и т.д. Попасть в такие позорящие сюжеты 
было серьезным неформальным наказанием в рам-
ках трудового коллектива. Респонденты вспоминают: 
«Летом мы много работали в агитбригадах, ездили по 
полевым бригадам, готовили концерты, стенгазеты, 
боевые листки… Чаще всего делали “Молнию” (бое-
вой листок), в котором сообщали новости, показатели, 
освещали ход работ на полях, но иногда и выпускали 
“Рашпиль”, это был тоже боевой листок… В нем мы 
про всяких отстающих или нарушителей писали… 
Помню (смеется), у нас один шофер молодой неопыт-
ный во время езды кузов поднял и половину зерна на 
дорогу проспал. Мы в “Рашпиле” про это написали 
и его нарисовали, только вместо рук коряги, мол, рук 
у него нету»40.

Практики использования стенгазет и художе-
ственной самодеятельности как формы позорящих 
наказаний в крае были заложены еще в 1920-е гг., ког-
да появились первые агитколлективы, в частности, 
в с. Шипуново был создан агитколлектив в рамках 
общесоюзного движения «Синяя блуза»: «Мама, она 
была комсомолка, участвовала в движении “Синяя 
блуза”, она была активная у нас, озорная, шутница… 

38 ПМК. 2023, Шипуновский р-н, с. Шипуново, С.В.И., 
1953 г.р.

39 Степная новь. 1973. 15 фев.; 13, 22 мар.
40 АЦУИЭ. Ф. 1. 2023, Шипуновский р-н, с. Тугозвоново, 

К.Л.А., 1950 г.р.
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Это, скажем, нашим языком… Ну критиковали, кри-
тическая направленность… Ну, может быть, лентя-
ев, может, богачей, которые тогда не знаю, были или 
не были, но это так, это критическая направленность, 
выступали на концертах, какая-то агитбригада своего 
рода за новую жизнь»41.

ЗАКЛЮЧЕНИЕ

Таким образом, в применении позорящих нака-
заний выделяется три социальных уровня: 1) звено 
трудового коллектива – бригада, отделение и т.д.; 2) 
предприятие – колхоз, совхоз и т.д./село; 3) район. Эти 
уровни дублировались в проекции партийных/ком-
сомольских органов власти. Существование практи-
ки позорящих наказаний в исследуемый период – это 
проявление советского традиционализма, попытка ис-
пользовать традиционные общинные представления 
и институты в ходе выстраивания советских обще-
ственных организаций в селах – женсоветов, товари-
щеских судов, советов старейшин и т.д. Они наряду 
с общественным ландшафтом, концертами художе-
ственной самодеятельности и агитбригад, стенной 
печатью и районными газетами становятся легитим-
ными площадками для коммуникации сельского об-
щества и власти, составным элементом которой яв-
лялись позорящие наказания как способ обсуждения 
девиантного поведения и легитимный вид наказания, 
санкционированный со стороны советского государ-
ства. Среди акторов позорящих практик можно вы-
делить: руководителей низового и районного уровня, 
комсомольцев и сельскую интеллигенцию. Отмечает-
ся сохранение традиционных поводов для применения 
устыдительных наказаний – аморальное поведение 
(пьянство, адюльтер), мелкие правонарушения. К ним 
добавляется спектр проступков, связанных с трудовой 
деятельностью сельчан (низкие показатели и неудов-
летворительное качество работы, нарушение трудо-
вой дисциплины). Вербальное или символическое 
общественное порицание, т.е. обозначение низкого 
репутационного статуса человека, становится главной 
формой позорящих наказаний. Таким образом, обыч-
но-правовые нормы соответствовали тенденции гу-
манизации наказания, свойственной для позитивного 
права исследуемого периода, несколько смягчая вслед 
за наказаниями и конфликт между двумя системами. 
Применение физических мер наказания к провинив-
шимся становится все более редким, нелегальным 
и частным явлением.
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Статья посвящена анализу отчетов, составленных в 1810-х гг. инженер-полковником Ф.Ф. Риддером, находившим-
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At the beginning of the 19th century, river navigation in the Russian Empire was actively developing. The active development 
and improvement of inland navigation was facilitated by the changes that occurred in the management of communication routes at the 
end of the fi rst decade of the 19th century. The study of the shipping in conditions of Siberia was entrusted to engineer-colonel Filipp 
Filippovich Ridder. His written reports on the state of the inland waterways of the Asian part of the empire are the most important 
and interesting historical source from which it is possible to obtain unique information about the economy and transport infrastructure 
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of Siberia. The information they provide, which is largely unique, can become the basis for many further studies. Works by 
F.F. Ridder, carried out in line with the general increase in the state’s interest in water communications, were of great importance for 
the development of inland navigation in the Asian part of the Russian Empire. He was the fi rst to produce such a complete description 
of the shipping routes and drew attention to the existing diffi culties in their operation. The authorities’ reaction to F.F. Ridder’s reports 
shows their great interest in the results of the work; it one can infer that in general the period of the 1810s was an important milestone 
in the history of inland waterways throughout the country and specifi cally in Siberia and the Far East. The name of Filipp Filippovich 
Ridder can rightfully take an honorable place in the list of their most outstanding researchers.

Key words: river navigation; inland waterways; Tenth Transport Communications District; Siberia; F.F. Ridder.

ВВЕДЕНИЕ

Изучение истории путей сообщения, в том числе 
водных, в настоящее время является одной из актуаль-
ных задач исторической науки. Об этом писали в сво-
их трудах многие видные ученые, в том числе такие 
известные, как, например, Ф. Бродель [см.: Braudel, 
1979]. Осознавая важность ее дополнения новыми 
сведениями, мы, не претендуя на всеохватность, рас-
смотрим один из сюжетов в истории развития речно-
го судоходства в азиатской части Российской империи 
в 1810-х гг. Этот период представляется нам особенно 
важным в истории развития отечественных внутрен-
них водных путей. Именно речные пути до распро-
странения железнодорожного транспорта позволяли 
осуществлять масштабные грузовые перевозки, осо-
бенно востребованные в данный период в условиях 
роста промышленного производства. 

Следует отметить, что развитие внутренних вод-
ных путей на рубеже XVIII–XIX вв. было не только 
российским, но и мировым трендом. Так, в Велико-
британии 1790–1810-е гг. стали эпохой так называе-
мой каналомании – строительства по всей стране су-
доходных каналов для грузовых перевозок, все более 
необходимых для лидирующего в промышленной ре-
волюции государства, вылившегося в итоге в экономи-
ческий пузырь [Ware, 2008; Chaplin, 1978]. В Россий-
ской империи, с ее множеством удобных водных путей, 
важность речных перевозок была очевидна для власти. 
Активному развитию и усовершенствованию внутрен-
него судоходства способствовали перемены в управле-
нии путями сообщения в конце первого десятилетия 
XIX в. В 1809 г. главным директором путей сообщения 
был назначен принц Георгий Петрович (Петр Фридрих 
Георг) Ольденбургский [Петров, 2021, с. 329–335], 
первостепенной целью которого считалось улучшение 
судоходства. Уже в 1809  . упраздняется Департамент 
водяных коммуникаций, а вместо него учреждается 
Экспедиция водяных сообщений; начинаются работы 
по реконструкции водных путей в европейской части 
страны: устройству бечевника на р. Тверце, углубле-
нию Ладожского канала [Мазинг, 2011, с. 209–217].

Однако если в Европейской России благоустрой-
ством внутренних водных путей стали систематически 
заниматься гораздо раньше (по меньшей мере, со вре-
мен Петра I), то за Уралом дело обстояло иначе. Судо-
ходство здесь было развито слабее; не было ни одного 
судоходного канала, практически нигде не использо-
вался бечевник. В то же время именно в азиатской 

части империи с ее обширными малолюдными про-
сторами транспортное значение речных путей было 
особенно велико [Большаков, 1991, с. 17].

Как отмечает А.Ю. Ижендеев, органы управления 
водными путями в Сибири появляются позже, чем в ев-
ропейской части страны [Ижендеев, 2007, с. 55]. Си-
бирские речные пути оказались под управлением соз-
данного 20 ноября 1809 г. X округа путей сообщения 
[Казарян, 2008, с. 49] и просуществовавшего до 1822 г., 
когда наблюдение за судоходством было передано в ве-
дение местной гражданской полиции [Ижендеев, 2007, 
с. 55]. Изучение состояния судоходства в Сибири было 
поручено инженер-полковнику Филиппу Филиппови-
чу Риддеру (1759–1838). К тому времени он уже внес 
большой вклад в исследование Сибири. Внук шведско-
го офицера, взятого в плен под Полтавой, Ф.Ф. Риддер 
родился в 1759 г., учился в Горном училище в Санкт-
Петербурге, с 1779 г. служил на Колывано-Воскресен-
ских заводах, где занимался геологической разведкой 
и отличился на этом поприще, обнаружив новые ме-
сторождения драгоценных и полудрагоценных камней 
[Малолетко, 2010б]. Впоследствии, быстро поднима-
ясь по карьерной лестнице, он возглавил ряд иссле-
довательских экспедиций, увенчавшихся открытием 
многих рудных и каменных месторождений и имевших 
большое значение для освоения и развития Алтая на 
территории как современной России, так и Казахста-
на. В Казахстане в честь него назван поселок –Рид-
дерский, впоследствии (и до сего дня) город Риддер.

Изучением биографии Ф.Ф. Риддера занимались 
многие исследователи. Так, М.С. Немцевым, казах-
станским краеведом и литератором, написана рабо-
та «Филипп Риддер и его время», пожалуй, наибо-
лее полная на настоящий момент его биография, хотя 
и имеющая не научный, а скорее научно-популярный 
и отчасти даже художественный характер [Немцев, 
2006]. Вместе с тем, М.С. Немцев опирается на об-
ширный корпус источников из российских и казах-
станских архивов, приводит в приложениях к своему 
труду такие интересные материалы, как списки от-
крытых Ф.Ф. Риддером месторождений и основанных 
им приисков. Из российских историков ему посвяща-
ли свои исследования А.А. Малолетко [Малолетко, 
2010а, б], М.П. Малышева [Малышева, 1991, 1992]. 
Причем большинство исследователей биографии 
Ф.Ф. Риддера уделяли внимание в первую очередь его 
трудам по горному делу, а изучение им сибирского реч-
ного судоходства оставалось вне поля зрения ученых. 
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Даже в сюжетах, касающихся его деятельности в ка-
честве инженера путей сообщения, его роль подробно 
не анализируется, как и не дается хотя бы краткая ха-
рактеристика подготовленных им отчетов (хотя в науч-
ной литературе они упомянуты – например, В.Н. Боль-
шаковым [Большаков, 1991, с. 29]).

Между тем письменные отчеты Ф.Ф. Риддера 
о состоянии внутренних водных путей азиатской ча-
сти империи являются важнейшим и интереснейшим 
историческим источником, содержащим уникальные 
сведения об экономике и транспортной инфраструкту-
ре Сибири. Обращение к этим документам тем более 
важно, что развитие водного сообщения на террито-
рии региона в XVIII–XIX вв. до сих пор изучено дале-
ко не полностью. Наиболее крупная работа по данной 
проблематике – монография В.Н. Большакова (1991 г.), 
которая носит очерковый характер [Большаков, 1991]. 
В большинстве же публикаций последних лет внима-
ние в исследованиях по речному судоходству акценти-
руется на пореформенном периоде, когда начало разви-
ваться пароходство [Арутюнов, 2009; Башкирева, 2008; 
Гончаров, Карелин, 2018]. 

Цель данной статьи – охарактеризовать отчеты 
Ф.Ф. Риддера, составленные в 1811–1814 гг., проана-
лизировать их информационный потенциал и значение 
для изучения экономического развития и состояния 
транспортной сети Сибири в начале XIX в., выявить 
реакцию на эти документы вышестоящих государ-
ственных инстанций.

ИССЛЕДОВАНИЕ Ф.Ф. РИДДЕРОМ 
СОСТОЯНИЯ СИБИРСКОГО СУДОХОДСТВА. 

ПЕРВЫЙ ОТЧЕТ

Еще работая в горной промышленности, Ф.Ф. Рид-
дер убедился в особой важности речных перевозок. 
Получив назначение на должность управляющего 
X округом путей со общения, он с энтузиазмом взялся 
за порученное дело. Филипп Филиппович выезжает 
в Тобольск, имея при себе сопроводительное письмо 
принца Г.П. Ольденбургского, которым предписыва-
лось сибирским губернаторам и генерал-губернато-
ру И.Б. Пестелю оказывать ему всяческое содействие 
[Немцев, 2006, с. 115]. Прежде всего, требовалось со-
ставить полное описание всех судоходных путей Си-
бири, что Ф.Ф. Риддер и выполнил. Часть водных пу-
тей он осмотрел самостоятельно. Он едет из Тобольска 
в Енисейск и изучает междуречье Оби и Енисея. Дру-
гую информацию управляющий X округа путей со-
общения получает от своих немногочисленных по-
мощников, собиравших сведения на местах. В 1811 г. 
Ф.Ф. Риддер направляет в Совет путей сообщения свой 
отчет. Этот документ хранится в настоящее время 
в Российском государственном историческом архиве1, 
вместе со вторым его отчетом и перепиской, которая 
возникла в ходе рассмотрения этих дел, составив объ-
емный том.

1Российский государственный исторический архив (РГИА). 
Ф. 159 Оп. 1. Д. 539.

В первом своем отчете Ф.Ф. Риддер последо-
вательно, в порядке географического расположения 
с запада на восток, приводит описание крупнейших 
сибирских рек и их притоков, причем для каждой из 
рек указывает важнейшие пристани и описывает, ка-
кие суда, откуда и с какими грузами прибывают к ним 
или проходят через них. Особое внимание он уделя-
ет возможным улучшениям, важнейшим из которых 
считал, скорее всего, учреждение в Сибири особой 
водной полиции.

Описание всех рек, упоминаемых в отчете, вы-
строено по единой схеме: вначале приводится название 
и краткое географическое описание главной реки (Ир-
тыш, Обь, Енисей, Лена и т. д.), затем перечисляются 
пристани по этой реке, далее подробно характеризует-
ся судоходство через каждую из пристаней. После это-
го указываются притоки главной реки, для каждого из 
которых также перечисляются пристани и описывается 
судоходство через них. Отчет содержит много ценной 
информации, полезной для понимания общей картины 
экономического развития Сибири в начале XIX в. Так, 
в нем отмечается число отправляющихся ежегодно от 
пристаней судов, количество перевозимых товаров, 
раскрываются маршруты перевозок.

Для примера приведем описание первой из пере-
численных главных рек – Иртыша. Ф.Ф. Риддер от-
метил, что на нем находились следующие приста-
ни (вверх по течению): Тобольская, Подчувашская, 
Самаровская, Тарская, Омская, Коряковская, Усть-
Ишимская, Иртышская. От Тобольской пристани, рас-
положенной в г. Тобольске, ежегодно отправлялось, со-
гласно отчету, от 100 до 150 судов. Часть из них шла на 
р. Обь для рыбной ловли; другая часть – на Маковскую 
пристань с товарами российского производства. После 
окончания Енисейской ярмарки (см., например: [Попо-
ва, Ладченко, 2022; Комлева, 2016]) суда с Маковской 
пристани возвращались в Тобольск с китайскими то-
варами, которые затем отправлялись в европейскую 
часть империи, рыба доставлялась преимуществен-
но в Екатеринбург. Помимо этого, через Тобольск по 
реке провозили железо, кожи, обувь, холсты, большое 
количество хлеба и прочую продукцию. Ф.Ф. Риддер 
указывает на такую серьезную проблему, как ранний 
ледостав на реке, из-за которого суда не могли дойти 
до Тобольска. По его словам, в год составления отче-
та многие суда были остановлены льдами на расстоя-
нии от 200 до 450 верст от города. В 5 верстах выше 
Тобольска располагалась Подчувашская пристань, где 
размещались соляные склады. Здесь ежегодно произ-
водилась выгрузка до 700 тыс. пуд. соли, привезенной 
из Корякова, которую затем грузили на суда, идущие 
вверх по реке2.

У устья Иртыша находилась Самаровская при-
стань. Как выразился Ф.Ф. Риддер, «здесь не минует 
ни одно судно, идущее из Оби в Иртыш или из Иртыша 
в Обь, тут оснащаются суда всегда к верховому ходу, 
и более погрузки никакой не бывает». На этой приста-

2РГИА. Ф. 159. Оп. 1. Д. 539. Л. 12.
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ни выгружался лишь хлеб для окрестных селений – 
до 15 тыс. пуд.3 О Тарской, Омской, Усть-Ишимской, 
Березовской пристанях Ф.Ф. Риддер сообщает совсем 
немного сведений, замечая, что судоходство через 
них почти не производится, за исключением достав-
ки соли4.

В верховьях Иртыша, в 30 верстах от места впа-
дения в него р. Бухтармы, находилась Иртышская 
пристань, а в 2 верстах от нее – Усть-Каменогорская. 
Эти места были хорошо знакомы Ф.Ф. Риддеру еще 
со времен работы на горных заводах. Он сообщает, 
что перевозки между Усть-Каменогорской пристанью 
и Змеиногорским рудником осуществлялись сухим пу-
тем – до 80 тыс. пуд. руд. Кроме того, на рудники до-
ставлялись и необходимые припасы. В зимнее время 
ходившие вверх по Иртышу суда становились в Гу-
сином заливе между устьем Бухтармы и Иртышской 
пристанью. Подобным образом описываются и другие 
сибирские реки – Обь, Енисей, Лена, а также их круп-
ные притоки. Впрочем, во многих случаях Ф.Ф. Рид-
дер руководствовался не личным опытом, а расспроса-
ми: объехать всю Сибирь за столь короткий срок было 
невозможно5. 

Ф.Ф. Риддер считал нужным составить исчис-
ление штата предлагаемой им к учреждению особой 
водной полиции, ожидая одобрения этого предложе-
ния со стороны томского и тобольского губернаторов. 

ВТОРОЙ ОТЧЕТ. 
ПРОЕКТЫ СУДОХОДНЫХ КАНАЛОВ

Первый отчет Ф.Ф. Риддера был рассмотрен в Со-
вете путей сообщения, но не получил одобрения. Его 
составителю была объявлена благодарность за тру-
ды, однако отмечалось, что его описание мало отвеча-
ло ожиданиям вышестоящих чиновников – сведения 
были слишком поверхностны и общи, часть водных 
путей не упомянута, пропущены некоторые пристани. 
Ф.Ф. Риддеру было поручено составить новый отчет, 
причем Совет направил подробную схему, по которой 
его следовало оформлять6.

Для каждого из судоходных путей предписыва-
лось обозначить: какое, постоянное или временное, 
сплавное или бечевое судоходство по нему произво-
дится и на какое расстояние; где судоходство начина-
ется и где оканчивается; какие перевозятся товары – 
с указанием количества, веса, цены, принадлежности, 
мест, откуда и куда отправляются, способов доставки 
до судоходных путей. Требовалось также дать описа-
ние употребляемых судов; указать, помимо типа, раз-
меры, вместительность, цену постройки, материалы 
постройки, количество времени и людей, необходи-
мых для нее; описать, как суда движутся – бечевой, 
лошадью, людьми, на парусах; отметить размер платы 
лоцманам и рабочим, места их найма, их происхож-

3РГИА. Ф. 159. Оп. 1. Д. 539. Л. 13.
4Там же. Л. 14.
5Там же. Л. 20.
6Там же. Л. 25.

дение и проч. Требовалось описать состояние бечев-
ников; фарватера; качество грунта; скорость течения, 
глубину, ширину реки; пристани, находящиеся на каж-
дой из рек, производимую на них нагрузку и соответ-
ственно выгрузку; имеющиеся склады для хранения 
товаров; способ перевозки товаров для доставки их 
к пристани; цену перевозки; волоки; состояние на-
родной промышленности. Необходимо было собрать 
информацию и об имевшихся затруднениях в судо-
ходстве: мелководье, засорение рек, пороги и прочие 
природные факторы; отметить трудности, связанные 
с нехваткой людей, материалов, неудачной конструк-
цией судов; недостатки в организации судоходства, 
поборы и притеснения со стороны местных властей. 
Предписывалось обосновать предложения о способах 
для исправления указанных затруднений, в том числе 
сообщить о необходимости чистки речных фарватеров, 
строительстве каналов и организации шлюзов, бла-
гоустройстве бечевников, учреждении полицейских 
бригад – смотрителей и лоцманов. Подчеркивалось, 
что водная полиция может быть введена только после 
сбора всех этих сведений7.

Выполнение такой масштабной работы, под-
разумевавшей проведение продолжительных экспе-
диций по всей Сибири, требовало больших затрат 
времени, сил и средств. Следовало также учитывать, 
что Ф.Ф. Риддер был человек уже пожилой, страдал 
от глазной болезни и имел лишь одного помощника. 
В надежде на содействие он направил письмо принцу 
Г.П. Ольденбургскому, в котором объяснял сложность 
поставленной задачи и просил разрешения прибыть 
в Тверь для личной беседы. Однако принц отказал Рид-
деру в аудиенции, видимо, считая сбор сведений делом 
срочным и не терпящим отлагательств. Трудно сказать, 
как сложились бы в дальнейшем отношения Г.П. Оль-
денбургского и Ф.Ф. Риддера, но в дело вмешались 
обстоятельства, заставившие принца совершенно сме-
нить род деятельности. Началась Отечественная война 
1812 г., в ходе которой Георг Ольденбургский сначала 
находился в действующей армии, потом, возвратив-
шись в тыл, занялся формированием народного опол-
чения, устраивал лазареты, организовывал снабжение 
войск и содержание военнопленных. В начале декабря 
1812 г. во время осмотра госпиталя он заболел, и в ночь 
с 14 на 15 декабря жизнь этого выдающегося человека, 
много сделавшего для развития российского речного 
судоходства, оборвалась [Мазинг, 2011].

Ф.Ф. Риддер между тем серьезно взялся за дело. 
Пока в европейской части России гремели сражения, 
он, невзирая на старость и болезни, объезжал сибир-
ские судоходные пути, составляя новое описание. 
В 1813 г. оно было закончено. Ф.Ф. Риддер отсылает 
его новому директору путей сообщения – Ф.П. Дево-
ланту. Это описание было куда объемнее первого. Его 
предваряет список судоходных рек Сибири и Дальнего 
Востока и всех пристаней на них, а также на оз. Байкал, 
на побережьях Охотского и Берингова морей и Тихо-

7РГИА. Ф. 159 Оп.1 Д. 539. Л. 26.
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го океана. Описываемые пристани и судоходные пути 
относились к Пермской, Тобольской, Томской, Иркут-
ской губерниям. Кратко характеризуются и реки Орен-
бургской губернии, на которых, как указано в описа-
нии, ни одной пристани не существовало.

Информация, сообщаемая Ф.Ф. Риддером в новом 
отчете, намного полнее, чем в первом. В новом описа-
нии им представлена масштабная картина экономиче-
ской жизни Сибири с обозначением основных маршру-
тов водных перевозок – как бы «кровеносных сосудов» 
азиатской части империи. Это и Лена, куда товары до-
ставлялись гужем, с большими сложностями: в неко-
торых местах приходилось перебираться через широ-
кие реки, где лошадей пускали вплавь; и дороги через 
тайгу и горы, что связывали Лену с Охотским морем, 
по которым якутские перевозчики доставляли товары 
для снабжения тихоокеанских портов; и Селенга, по 
которой шло множество судов с китайскими товарами 
из Кяхты; и со свинцом с Нерчинских заводов; и Бай-
кал – «море Байкал», как, следуя традиции, именует 
его Риддер; Ангара с опасными порогами, создающи-
ми опасность для судоходства; Енисей, Обь, Иртыш, 
Тобол – наиболее оживленные водные пути, связыва-
ющие Сибирь с европейской частью России8. Причем 
Ф.Ф. Риддер описывает не только крупнейшие реки, 
но уделяет внимание всем водоемам, на которых суще-
ствует судоходство или есть возможность для его уч-
реждения. Например, он сообщает о такой небольшой 
и мелководной реке, как Омь.

Как и предписывалось, Ф.Ф. Риддер обращает 
особое внимание на затруднения в судоходстве и ре-
комендует средства к их исправлению. Так, указывая 
на сложности в прохождении судов по Ангаре из-за 
опасного Падунского порога, для преодоления кото-
рого суда приходилось разгружать, он предлагает для 
решения этой проблемы соорудить канал в обход, 
что, однако, так и не было реализовано. Много места 
Ф.Ф. Риддер отводит описанию сложностей судоход-
ства по Иртышу, которые, по его мнению, происходили 
из-за безграмотной и противозаконной деятельности 
местных властей. По его словам, заведующие приста-
нями офицеры и казаки чинили судоводителям различ-
ные препятствия, брали взятки и пошлины в огромных 
размерах. Ф.Ф. Риддер предлагал изменить порядок 
сбора пошлин и прекратить притеснения со стороны 
властей. Более того, для каждой значительной реки им 
был составлен рекомендуемый штат смотрителей, ко-
торым надлежало заведовать пристанями.

Работая над отчетами, Ф.Ф. Риддер заинтересо-
вался идеей соединения бассейнов рек Оби и Ени-
сея. Мысль эта к тому времени была уже не нова: 
еще в 1797 г. проект такого соединения предлагал 
управляющий иркутской казенной фабрики О.И. 
Новицкий [Щеглов, 1993, с. 207]. Для Ф.Ф. Рид-
дера этот вопрос представлял большую важность, 
и здесь мы не можем согласиться с М.С. Немцевым 
в том, что проблема соединения Оби с Енисеем была 

8РГИА. Ф. 159. Оп. 1. Д. 539.

для него «далеко не единственной, хотя и главной» 
[Немцев, 2006, с. 118]. Мы считаем, что главной за-
дачей Ф.Ф. Риддера было исследование судоходных 
путей и изыскание возможностей к их улучшению 
в целом, а проектирование Обь-Енисейского канала 
являлось лишь одним из многих ее аспектов. Так или 
иначе Ф.Ф. Риддер лично в 1813 г. предпринял экс-
педицию в Обь-Енисейское междуречье, установив, 
что наилучший путь для соединения двух бассейнов 
пролегает по рекам Тым и Сым. Позже, в 1814 г., он 
предложит еще один вариант канала – через реки Вах 
и Елогуй. Кроме того, Ф.Ф. Риддер высказывал мысль 
о возможности соединения рек бассейна Иртыша 
с бассейном Камы и Волги. Это открыло бы речное 
судоходство между Сибирью и европейской частью 
империи [Немцев, 2006, с. 117]. 

22 апреля 1813 г. второй отчет Ф.Ф. Риддера был 
рассмотрен Комитетом Совета путей сообщения. Его 
заключение было положительным. Указывалось, впро-
чем, что учреждение полицейского надзора над су-
доходными путями, о котором ратовал Ф.Ф. Риддер, 
должно быть сначала согласовано с губернскими вла-
стями. По вопросу усовершенствования судоходных 
путей Комитет сделал весьма смелое предложение: 
рассмотреть возможность создания единого водно-
го пути от Поволжья до Якутии, для чего требова-
лось соединить бассейн Камы с Обским бассейном, 
тот с Енисейским, а его, в свою очередь, с бассейном 
Лены9. Данный план может показаться несколько уто-
пичным, однако следует отметить, что возможности 
для его реализации имелись. Исключением являлось 
соединение бассейнов Енисея и Лены, что весьма за-
труднительно даже в настоящее время по причине су-
рового климата и горного рельефа местности. В 1815 г. 
по инициативе управляющего Верх-Исетским заводом 
Г.Ф. Зотовым началось строительство канала меж-
ду Исетью и Чусовой, соединяющего бассейны Оби 
и Волги, впрочем, вскоре заброшенного [Данилевский, 
1947, с. 302]. В 1885–1891 гг. был сооружен знамени-
тый Обь-Енисейский канал [Агеев, 2010; Баженов, Ку-
приянова, 2019], игравший довольно заметную роль 
(хотя и оценивавшуюся подчас критически [Прохоров, 
2023]) в сибирском речном судоходстве, но эксплуати-
ровавшийся сравнительно недолго10.

ЗАКЛЮЧЕНИЕ

Получив в целом положительный ответ от сво-
его руководства, Ф.Ф. Риддер продолжил труды по 
улучшению судоходства в Сибири. Он предпринима-
ет новые полевые изыскания, руководит укреплением 
берегов на р. Иртыш [Немцев, 2006, с. 119]. Эту ра-

9РГИА. Ф. 159. Оп. 1. Д. 539. Л. 110.
10 Следует отметить, что формально единый водный путь от 

Волги до Байкала существует и в наши дни. Впрочем, его практиче-
ское использование для судоходства невозможно: узкие каналы меж-
ду Исетью и Чусовой используются для снабжения Екатеринбурга 
водой, и суда по ним следовать не могут, а Обь-Енисейский канал 
обмелел и зарос, сделавшись проходимым лишь для легких лодок.
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боту весьма затрудняли конфликты с местными вла-
стями, и в первую очередь с генерал-губернатором 
И.Б. Пестелем. В конечном итоге, непонимание между 
Ф.Ф. Риддером и И.Б. Пестелем стало одной из при-
чин ревизии Сибири М.М. Сперанским в 1818 г., по 
результатам которой И.Б. Пестель был отстранен от 
должности [Немцев, 2006, с. 123; Коновалов, 2018]. 
Ф.Ф. Риддер в том же году получает назначение в Ригу 
и покидает Сибирь [Залесов, 2007].

Подводя итоги исследования, следует отметить, 
что оба отчета Ф.Ф. Риддера, несомненно, являются 
ценнейшими источниками по экономической истории 
Сибири и Дальнего Востока начала XIX в. Приводи-
мые в них сведения, во многом уникальные, могут 
стать основой для дальнейших исследований в обо-
значенных выше направлениях. Работы Ф.Ф. Риддера, 
осуществлявшиеся на фоне общего усиления интереса 
государства к изучению водных коммуникаций, име-
ли большое значение для развития внутреннего судо-
ходства в азиатской части Российской империи. Он 
первым составил столь полное описание судоходных 
путей, обратив внимание на имевшиеся затруднения 
в их эксплуатации. Исходя из вышеизложенного, мы 
можем судить о том, что период 1810-х гг. в целом был 
важной вехой в истории внутренних водных путей как 
всей страны, так и Сибири, и Дальнего Востока. Ре-
акция властей на отчеты Ф.Ф. Риддера показывает их 
значительную заинтересованность в результатах та-
кого рода работ, высокую степень внимания к улуч-
шению условий судоходства за Уралом, осознание его 
важного хозяйственного значения для страны. Пред-
ставляются перспективными дальнейшие исследова-
ния как материалов данных отчетов Ф.Ф. Риддера, так 
и других источников, связанных с указанным перио-
дом в истории внутренних водных путей Сибири; та-
кие работы безусловно, помогут полнее представить 
общую картину экономического развития региона 
в первой половине XIX в. 
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В фокусе исследования автора находятся малоизученные проблемы создания и бытования справочников, которые 
Переселенческое управление издавало для крестьян в конце XIX – начале XX в. Установлены авторы, тиражи и механиз-
мы распространения такого рода книжной продукции. За несколько десятилетий сложились целые серии справочных из-
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сменой переселенческого курса от сдерживания к поощрению репрезентация Сибири становилась все более позитивной. 
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ВВЕДЕНИЕ

Переселенческое управление с 1897 по 1917 г. из-
давало для крестьян справочники, которые содержали 
сведения о природных и экономических условиях хо-
зяйствования в Азиатской России, а также о правилах 
и порядке переселения на эту территорию1.

В дореволюционной и советской историогра-
фии такие издания упоминали, например, А.А. Ка-
уфман [Кауфман, 1905, с. 62, 171], Б.С. Сулейменов и 
В.Я. Басин [Сулейменов, Басин, 1981, с. 137, 138]. 
В одной из глав монографии Л.Ф. Склярова [Скляров, 
1962, с. 124–135] дан анализ справочных книг. Он, как 
и другие советские авторы, рассматривал справочник 
в качестве рекламного издания. 

Справочные книги анализируются в статьях со-
временных авторов В.Е. Смирновой [Смирнова, 1998, 
с. 65–63], А.А. Кузьмина [Кузьмин, 2017, с. 36–41], ко-
торые считают, что функцией справочника была не ре-
клама, а информирование крестьян. В.Е. Смирнова на 
основе статистических материалов оценила эффек-
тивность справочной деятельности. А.А. Кузьмина, 
в частности, интересовало, как составлялись книги 
о Сибири, какими тиражами они выходили [Кузьмин, 
2017, с. 36–41]. В. Сандерленд поднял вопрос о том, 
как крестьяне воспринимали справочную информацию 
[Sunderland, 2001, p. 899, 900].

Ранняя информационная деятельность Пересе-
ленческого управления остается неизученной, не про-
слежена генетическая связь между справочниками 
этого ведомства и литературой для крестьян земско-
го отдела МВД, Комитета Сибирской железной доро-
ги (КСЖД). Сравнение справочников Переселенче-
ского управления разных лет позволяет увидеть, как 
менялось их содержание, как на него влияла смена 
переселенческого курса. Такие характеристики ис-
точника, как авторство, механизм распространения, 
и другие до сих пор не установлены, тиражи выявле-
ны только для справочников, изданных в определен-
ные годы. Цель настоящей статьи – заполнить отме-
ченные лакуны.

В данном ис следовании источники рассматри-
ваются в рамках подхода О.М. Медушевской, кото-
рая определяет их как «объекты культуры, созданные 
в процессе целенаправленной, осознанной деятельно-
сти людей» [Источниковедение …, 1998, с. 21]. Исходя 
из этого, понять и интерпретировать источник возмож-
но через реконструкцию авторских целей.

1 Переселение за Урал: справочная книжка для ходоков и пере-
селенцев на 1910 г. СПб., 1910. С. 3, 4. 

to establish with certainty what infl uence the handbooks had on the settlers. At most, they can be considered a limitedly effective 
source of information. The annual circulation corresponded to the number of settlers, with some years being exceptions. However, 
it is not clear whether the mechanism of distribution of handbooks allowed to bring the publications to the reader. The literacy level 
of peasants was low, but there were compensatory mechanisms, such as collective reading aloud, assistance of offi cials and zemstvo 
workers. It is possible that a signifi cant factor that reduced the effectiveness of handbooks was that peasants misunderstood them and 
might not have trusted offi cial information.

Key words: resettlement handbooks, Resettlement administration, resettlement, Siberia.

Для анализа транслируемой информации об 
Азиатской России нами используется понятие «гео-
графический образ», который представляет собой 
совокупность «ярких, характерных сосредоточен-
ных знаков, символов, ключевых представлений, 
описывающих какие-либо реальные пространства» 
[Замятин, 2006, с. 93]. В статье сделан акцент на 
общих сведениях справочников, касающихся пер-
спектив и сложностий хозяйствования в Азиатской 
России.

Справочные книги Переселенческого управле-
ния, делопроизводственные документы об их созда-
нии, мемуары составителей позволяют установить 
авторский замысел отдельных справочников, тиражи 
и механизмы их распространения. Благодаря инфор-
мационным изданиям земского отдела МВД, КСЖД, 
частному справочнику Н.К. Истоминой возможно 
проследить генезис справочной деятельности Пере-
селенческого управления. Источников по чтению 
справочной литературы крестьянами очень мало, 
они редко содержат описания читательского процес-
са, вследствие чего реконструировать бытование этих 
книг возможно чаще всего лишь гипотетически и ин-
терполяционно, основываясь на казусах крестьянско-
го чтения литературы вообще, свидетельствах совре-
менников (А.Н. Куломзина, А.А. Кауфмана, авторов 
«Сибирских вопросов»). В дальнейших исследовани-
ях необходимо продолжить поиск источников о чте-
нии справочных книг переселенцами. 

СОЗДАНИЕ ГОСУДАРСТВЕННЫХ 
СПРАВОЧНЫХ КНИГ ДЛЯ КРЕСТЬЯН: 

РАННИЕ СПРАВОЧНИКИ 
ЗЕМСКОГО ОТДЕЛА МВД, КСЖД 

И ПЕРЕСЕЛЕНЧЕСКОГО УПРАВЛЕНИЯ

Статьи для переселенцев стали публиковаться 
в государственном журнале «Сельский вестник» еще 
в конце 1880-х [Sunderland, 2001, p. 897]. Идея создать 
полноценный правительственный справочник для пе-
реселенцев в Сибирь была высказана в земском отде-
ле МВД в начале 1891 г. В виде служебной записки ее 
предложил чиновник по особым поручениям, заведу-
ющий переселенческим делом Томской губернии (его 
имя установить не удалось). Он писал, что бытовав-
шие в крестьянской среде устные рассказы и письма 
содержали неверные, иногда даже фантастические (ле-
генда о «Беловодье») сведения о Сибири2. Чиновник 
указал, что саратовская администрация уже запраши-

2 Российский государственный исторический архив (РГИА). 
Ф. 391. Оп. 2. Д. 312. Л. 258.
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вала такие сведения о Сибири, которые были нужны 
для информирования потенциальных переселенцев. 
Он предложил распространить написанный им текст 
о переселении через «Сельский вестник»3. В 1890-х гг. 
такого рода справочные материалы стали выходить 
в приложениях к «Календарю Сельского вестника» под 
названием «Сведения о Сибири».

Полноценный справочник был создан только в Ко-
митете Сибирской железной дороги по указанию его 
главы А.Н. Куломзина. Главноуправляющий КСЖД 
был сторонником переселения «середняков». Как 
и С.Ю. Витте, А.Н. Куломзин полагал, что в условиях 
роста миграционной волны и бедствий переселенцев 
особое значение для крестьян имеет информация о Си-
бири [Ремнев, Суворова, 2013, с. 87].

Во всеподданейшем отчете Николаю II (1896 г.) 
А.Н. Куломзин во многом повторил аргументы выше-
упомянутого чиновника из Томской губернии и также 
отметил, что крестьяне относятся к различным мест-
ностям Сибири предвзято и ожидают неоправданно 
большой государственной помощи4.

Главноупра вляющий КСЖД выделил частные 
книжки, «вращающиеся в народе и читаемые всеми, 
даже малограмотными»5, в частности справочник «Си-
бирь и переселенцы» Н.К. Истоминой (1892 г.). Он вы-
пускался Харьковским обществом распространения 
в народе грамотности. Судя по справочнику, Н.К. Ис-
томина придерживалась народнических взглядов [Ис-
томина, 1896, с. 24]. Эту книжку А.Н. Куломзин крити-
ковал за то, что в ней не было «указаний на требования 
закона о переселении», но при этом поддерживалось 
переселение бедняков по паспортам6. То есть спра-
вочник способствовал росту «самовольческого» дви-
жения. Рассматриваемая серия частных справочников 
существовала около 9 лет, но после их критики во все-
подданейшей записке А.Н. Куломзина новых выпусков 
уже не выходило, что вполне могло быть обусловлено 
давлением властей.

В 1896 г. по распоряжению главноуправляющего 
КСЖД была составлена небольшая брошюра «Сибир-
ское переселение», которая получила одобрение мини-
стра внутренних дел И.Л. Горемыкина. Выпускалась 
она и как самостоятельное издание7, и как приложение 
к «Сельскому вестнику»8.

Брошюра была написана анонимным автором, ко-
торый летом 1896 г. «объездил Тобольскую, Томскую 
и Енисейскую губернии и Акмолинскую область»9. 
Составители частной книги «Что читать народу?» 
весьма положительно оценили это издание КСЖД 

3 Там же.
4 Куломзин А.Н. Всеподданнейший отчет статс-секретаря Ку-

ломзина по поездке в Сибирь для ознакомления с положением пере-
селенческого дела. СПб.: Гос. тип., 1896. С. 13, 14.

5 Там же. С. 17.
6 Там же.
7 Сибирское переселение. СПб.: Гос. тип., 1896. С. 16. 
8 Сведения о Сибири. СПб.: Тип. М-ва внутр. дел, 1897. 

С. 297–308. 
9 Сибирское переселение. С. 3.

и отметили, что «книжка заслуживает широкого 
распространения»10.

В 1897 г. Переселенческое управление издало 
свой первый справочник «Сибирь». Предназначен 
он был для земских начальников11. Вероятно, ранние 
справочники Переселенческого управления финанси-
ровались КСЖД, что точно установлено для выпуска 
1902 г.12

Во введении составители отмечают, что научные 
работы и правительственные исследования не дают 
«многих подробностей, которые нужны крестьянам, 
идущим на переселение»13. По объему справочник 
в несколько раз превышал брошюру КСЖД и содержал 
не только общие сведения о Сибири, но и подробности 
об отдельных губерниях региона. 

Сведения о переселенческих районах для состав-
ления справочников передавали чиновники с мест. Так, 
в работе над справочником участвовал заведующий 
Тобольской партией, известный исследователь Сиби-
ри С.П. Каффка14. Составителем ранних справочни-
ков был опытный чиновник и популярный писатель 
В.Л. Кигн (псевдоним В.Л. Дедлов). Справочники 
несколько лет (вероятно, с 1899 по 1903 г.) выходили 
по выработанному для них образцу15. 

РАЗВИТИЕ ИНФОРМИРОВАНИЯ 
В ГОДЫ СТОЛЫПИНСКОГО ПЕРЕСЕЛЕНИЯ

Отсутствие справочников о Сибири в 1904–1905 гг., 
вероятно, связано с Русско-японской войной и издани-
ем Переселенческого закона 6 июня 1904 г., который 
коренным образом изменил юридическое поле мигра-
ции. В период столыпинского переселения выпуск 
справочников возобновился.

В конце 1905 г. заведующий переселенческим де-
лом в Приамурском крае предложил издать отдельную 
книгу о Дальнем Востоке, так как в общем издании 
1903 г. «ходоки и переселенцы слишком мало находили 
о Дальнем Востоке нужных им разъяснений и сведе-
ний». Справочник за указанный год он характеризует 
как чрезвычайно краткий16. 

В 1906 и 1907 гг. были изданы отдельные книж-
ки о «макрорегинонах»: Степном крае, Дальнем Вос-
токе. Один справочник о лесной полосе Сибири вы-
шел в 1907 г.

В октябре 1910 г. глава Переселенческого управ-
ления Г.В. Глинка обязал заведующих переселенчески-
ми районами предоставить данные для составления 
брошюр с описаниями отдельных областей Азиатской 
России, так как именно на эти сведения переселенцы 

10 Что читать народу? Критический указатель книг для народ-
ного и детского чтения. СПБ.: Тип. т-ва «Обществ. польза». 1906. 
Т. 3. С. 334.

11 Сибирь. СПб.: Тип. Ф. Вайсберга и П. Гершунина, 1897. С. I. 
12 РГИА. Ф. 391. Оп. 2. Д. 1085. Л. 1.
13 Там же.
14 Там же. Оп. 1. Д. 401.
15 Там же. Оп. 7. Д. 1553.
16 Там же. Ф. 391. Оп. 4. Д. 390. Л. 7.
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«обращают особое внимание»17. Заведующие должны 
были описать, в частности, характер местности, кли-
мат, почвы, цены, промыслы и население18.

Работать над справочниками могли не только 
специалисты. Составитель книг для переселенцев по 
Дальнему Востоку В.Ф. Романов писал, что Г.В. Глин-
ка «для оживления наших литературных трудов» взял 
на службу сотрудника большой московской газеты. 
Этот журналист был уволен спустя 3 месяца из-за того, 
что потребовал процент с работы над составленным 
им справочником19.

Книги столыпинского периода содержали инфор-
мацию как об Азиатской России в целом, так и по об 
отдельных ее областях. В справочниках помещались 
карты и описания пути до переселенческих участков. 
В 1909–1912 гг. сложилась следующая структура, по 
которой описывали области Азиатской России:

− расположение;
− физическая география: ландшафт, климат, почвы;
− описание переселенческих участков;
− трудности хозяйствования;
− сельскохозяйственные культуры и их урожай-

ность;
− сельскохозяйственные и лесные склады;
− заработки, промыслы;
− приписка к старожильческим обществам, арен-

да земли;
− цены на обустройство и продукты сельского хо-

зяйства;
− ссуды;
− жилища.
В отличие от более ранних справочников, авторы 

которых вынуждены были оправдываться в недостатке 
сведений, в годы столыпинского переселения состави-
тели могли давать достаточно подробную информацию 
о хозяйственных и экономических условиях в пересе-
ленческих районах.

Выпускались также краткие версии справочни-
ков, которые распространялись бесплатно или за очень 
низкую стоимость. Они, как и районные справочные 
книги, систематически выходили с 1911 по 1914 г. Та-
ким образом, сложился корпус справочной литерату-
ры Переселенческого управления, который включал: 1) 
«полные» 2) краткие, 3) районные (или региональные 
в 1906 и 1907 гг.) серии справочных книг.

Региональные и районные справочники содержа-
ли подробные таблицы, характеризующие переселен-
ческие участки в данный год в той или иной местности 
(количество десятин земли, свободные доли, располо-
жение, тип почв, урожайность, лес, вода). С 1909 по 
1914 г. для каждого переселенческого района издава-
лись списки переселенческих участков, в которых име-
лись свободные доли. 

Историк А.А. Кузьмин отметил, что из-за недо-
статка времени эти описания участков иногда посы-

17 Там же. Л. 1.
18 Там же.
19 Там же. С. 55.

лали для отписки, поэтому сведения в справочниках 
«не всегда были объективны» [Кузьмин, 2017, с. 39]. 
Автор «Сибирских вопросов» под псевдонимом «Н-
н» писал, что участки в Степном крае «исследованы 
крайне недостаточно» (для многих участков отсутству-
ет информация о покосах, обеспеченности водой) или 
обладают «критическими недостатками» [Н-н, 1907, 
с. 4, 6]. Таким образом, описания участков имели су-
щественные недостатки.

РЕПРЕЗЕНТАЦИЯ ПЕРЕСЕЛЕНИЯ 
В АЗИАТСКУЮ РОССИЮ: 

ЯВЛЯЛИСЬ ЛИ СПРАВОЧНИКИ РЕКЛАМОЙ?

Тезис о том, что справочники носили рекламный 
характер, транслировался еще в периодической печа-
ти Российской империи. Так, автор под псевдонимом 
«Н-н» писал, что книги Переселенческого управле-
ния были «чисто рекламного характера» [Н-н, 1907, 
с. 4, 6], из-за чего переселение являлось «искусствен-
но раздуваемым» и приобрело «небывалые раньше 
размеры» [Н-н, 1907, с. 2, 7]. Вместе с тем переселен-
ческие чиновники осуждали оппозиционную прессу, 
односторонне воспринимающую их справочники как 
«зазывание» [Романов, 2012, с. 145].

Л.Ф. Скляров называл справочники столыпин-
ского периода «правительственной пропагандой» 
и «рекламой» переселения [Скляров, 1962, 124–135]. 
Б.С. Сулейменов и В.Я. Басин считали, что еще в более 
ранней брошюре «Сибирское переселение» царское 
правительство приукрашивало справочные сведения, 
из-за чего «крестьянская беднота центральных губер-
ний страны хлынула в Сибирь и в Казахскую степь» 
[Сулейменов, Басин, с. 137, 138]. Неясно, какую бро-
шюру имели в виду Б.С. Сулейменов и В.Я. Басин, по-
скольку все справочники с указанным названием опи-
сывали Сибирь в темных красках. 

Автор брошюры КСЖД «Сибирское переселе-
ние» 1896 г. транслировал образы плохо информи-
рованных переселенцев, находившихся в «горьком 
положении», из-за сложной расчистки леса, недо-
статка воды, обилия осота, засоряющего пашню, гну-
са, нестабильных урожаев, свирепствующих чумы, 
сибирской язвы, нападения зверей, вредительства 
воров. В справочнике за этот год разоблачался миф 
о Беловодье20. «Сибирское переселение» 1896 г. за-
канчивается призывом переселяться с деньгами 
и предварительно посылать ходоков, чтобы умень-
шить число возвращающихся «измученными и уста-
лыми, на старое разоренное пепелище»21.

Справочники Переселенческого управления ру-
бежа веков также концентрировались на негативных 
сторонах Сибири22. Их составитель В.Л. Кигн в целом 

20 Сибирь. С. 1.
21 Сибирское переселение. С. 16.
22 В справочниках Сибирь нередко употребляется в значении, 

включающем Степной Край и Дальний Восток. В следующих далее 
цитатах Сибирь также следует понимать расширенно, синонимично 
«Азиатской России» и «Большой Сибири».
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скептично относился к переселению и Сибири [Дед-
лов, 1894, с. 5, 6, 60, 102].

В справочниках 1900 г. указывалось, что по срав-
нению с Европейской Россией сибирское лето короче, 
страда тяжелее23, а урожаи нестабильные24. Состави-
тели писали, что переселенцу в Сибири остались толь-
ко земли второго сорта25.

С 1906 г. справочные книги начинают более пози-
тивно описывать Сибирь. Фрагмент об урожайности – 
«то засыплет зерном, то изведет и семена» – встреча-
ется как в справочниках рубежа веков, так и в книге 
1906 г.26 В последнем к этому указанию добавлено, 
что «тяжелые труды в урожайный год вознаграждают-
ся хорошо»27.

В дальнейшем тенденция «позитивации» образа 
Сибири усилилась. Переселенческая брошюра 1900 г. 
проводит мысль о том, что «трудом и старанием можно 
кормиться»28. По справочнику 1906 г., после «тяжелых 
трудов» крестьяне «устраиваются на новых местах 
довольно хорошо и живут иногда даже зажиточно»29. 
В книгах о столыпинской реформе писали, что сибир-
ские крестьяне чаще всего живут зажиточнее большин-
ства крестьянства Европейской России30.

Составители сделали акцент на том, что успеш-
ность переселения во многом зависит от качеств кре-
стьянина. Он должен быть «многосемейным, умным, 
работящим и осторожным, к тому же с копейкой на 
трудный случай»31. «Только таким в Сибирь и идти, 
а плохенького Сибирь не переродит»32. В справочни-
ках писали и об обратных переселенцах.

Рекламности «столыпинских» справочников про-
тиворечат указания для крестьян, которые составите-
ли помещали во введении этих книг: «Правительство 
никого не приглашает на переселение»33; «многие 
не знают даже, как горько живется переселенцам 
в Сибири первые годы»34; «не следует верить, что та-
кая ссуда по закону будто бы должна быть выдаваема 
всем и каждому»35. Справочники периода столыпин-
ского переселения не перестали описывать трудности 

23 Сибирское переселение (что нужно знать каждому ходоку). 
СПб.: Тип. М-ва внутр. дел. 1900. С. 2.

24 Там же. С. 4.
25 Там же. С. 6.
26 Там же. С. 4.
27 Справочная книжка о переселении за Урал в 1906 г. СПб.: 

Тип. Ф. Вайсберга и П. Гершунина, 1906. С. 11.
28 Сибирское переселение (что нужно знать каждому ходо-

ку). С. 33.
29 Справочная книжка о переселении за Урал в 1906 г. С. 4.
30 Переселение за Урал: справочная книжка для ходоков и пе-

реселенцев на 1909 год. СПб.: Тип. Ф. Вайсберга и П. Гершунина, 
1909. С. 13.

31 Сибирское переселение: (что нужно знать каждому ходо-
ку). С. 4.

32 Там же. С. 6.
33 Переселение за Урал в 1908 году: справочная книжка. СПб.: 

Тип. «Сел. Вестника» 1908. С. 9.
34 Переселение за Урал: справочная книжка для ходоков и пе-

реселенцев на 1910 г. СПб., 1910. С. 5, 6.
35 Справочная книжка для ходоков и переселенцев. Переселе-

ние за Урал в 1912 году. СПб.: Тип. «Сел. Вестника», 1912. С. 18, 19.

хозяйствования в Азиатской России36, а для рекламы 
несвойственно описывать негативные стороны рекла-
мируемого объекта. 

По словам Л.Ф. Склярова, справочники «на пер-
вый взгляд кажутся объективными: в них есть и хоро-
шее, и плохое, и перечисление некоторых трудностей» 
[Скляров, 1962, с. 128]. Однако исследователь полагал, 
что описания трудностей нужны были для ограниче-
ния потока «самовольных» переселенцев и что чита-
тель забывал эти предупреждения, «когда добирался 
до описания земельных богатств и почвенно-климати-
ческих условий» [Скляров, 1962, с. 130]. Но указания 
на трудности касались всех, не только «самовольных» 
переселенцев. Игнорирование негативных сторон са-
мими крестьянами не может быть свидетельством 
в пользу того, что справочник являлся рекламным из-
данием. Л.Ф. Скляров считал, что «крестьянам-пере-
селенцам обещали многие льготы…, достаточную по-
мощь при обзаведении хозяйством» [Скляров, 1962, 
с. 130]. Однако он же писал, что, согласно справочни-
кам, ссуды на хозяйственное устройство недостаточны 
и переселенец должен был иметь свои деньги для об-
заведения хозяйством [Скляров, 1962, с. 129].

Как видим, образ Сибири в справочниках менял-
ся со сменой переселенческого курса, возможностями 
переселенческих ведомств справиться с переселенче-
ским потоком (в столыпинскую реформу штат чинов-
ников был расширен, улучшилось финансирование). 
Вероятно, на преобладание позитивных сторон в при-
водимой информации повлияла и смена поколений 
чиновников. Вследствие этих факторов в текстах для 
переселенцев менялись акценты, отбор материалов. До 
«рекламности» и ангажированности справочники ни-
когда не доходили [Смирнова, 1998, с. 61].

ТИРАЖИ И МЕХАНИЗМ РАСПРОСТРАНЕНИЯ 
СПРАВОЧНИКОВ

Возможность для потенциального переселенца 
обратиться к справочникам зависела от величины ти-
ражей (табл. 1). Тираж изданий варьировался от 100 до 
300 тыс. экз. В годы, для которых известна только сто-
имость печати, количество выходивших справочников 
было сопоставимым. Это можно установить, исходя из 
их отношения к стоимости издания37.

Сопоставим количество переселенцев и тираж, 
чтобы проверить, был ли тираж достаточным для ин-
формирования переселенцев.

На одну крестьянскую семью, в среднем состо-
явшую из 6 чел. [Миронов, 2012, с. 534], приходилось 

36 Справочная книжка о переселении за Урал в 1906 г. 1906. 
С. 4, 6, 7; Переселение за Урал: справочная книжка для ходоков и пе-
реселенцев на 1909 год. С. 26, 27.

37 В отчетах Переселенческого управления указаны расходы на 
все печатные издания. Но научные и статистические труды ведом-
ства выходили очень маленькими тиражами. Крупными тиражами 
в них выпускались разъяснения по переселению, помещавшиеся на 
одну большую страницу, и приводилось краткое содержание спра-
вочников. Поэтому прочими изданиями Переселенческого управле-
ния в расчетах пренебрегаем.
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4,2 книги, а на каждого грамотного переселенца 1,8 
книги. Таким образом, тираж был вполне достаточным 
для информирования даже тех, кто решил не пересе-
ляться в Сибирь после ознакомления со справочником. 
Но в годы пиков переселения – в 1907 и 1909 гг. – книг 
могло не хватать. Существовали также семьи, в кото-
рых не было грамотных.

Неясно, насколько равномерно справочники рас-
ходились по губерниям Европейской России. Основная 
масса крестьян переселялась из южных черноземных 
губерний [Тюкавкин, 2001, с. 39]; следовательно, было 
бы более эффективно распространять именно здесь 
большую часть справочников.

Книги об Азиатской России направлялись в земле-
устроительные комиссии, заказывались в Переселен-
ческом управлении38. С 1899 по 1903 г. значительная 

38 Переселение за Урал в 1914 году. СПб., 1914. С. 23.

часть справочников распространялась как приложе-
ние к одному из январских или февральских номеров 
«Сельского вестника»39. Это позволяло доставлять 
книги в волостные правления и отдельным крестьянам 
через налаженную сеть распространения газеты. Но 
не все ее подписчики планировали переселяться, что 
снижало эффективность информирования. В 1903 г. 
90 тыс. справочников рассылалось через «Сельский 
вестник», а 40 тыс. экз. поступило в продажу40. 

Справочные книги также рассылались губерна-
торам, земским начальникам, присутствиям по кре-
стьянским делам. В 1904 г. и.д. губернатора Воронеж-
ской области писал, что распространил 1086 из 1100 
высланных экземпляров «Сибирского переселения 
в 1903 г.»41.

39 РГИА. Ф. 391. Оп. 2. Д. 1595. Л. 7.
40 Там же. Д. 1085. Л. 1.
41 Там же. Л. 186.

Т  а  б  л  и  ц  а   1
Тиражи и стоимость издания справочников Переселенческого управления

T a b l  e   1
Circulations and publication costs of the Resettlement Administration handbooks

Серия
Series

Год
Year

Тираж, тыс. экз.
Circulation, ths.

Стоимость издания, тыс. руб.
Publication cost, RUB, in 

thousands

Сибирское переселение (изд. КСЖД) 1896 400 –
Сибирь 1897 Около 5 –
Сибирское переселение в 1893–1903 гг. 1898 – –

1899 125 –
1900 125 –
1901 125 –
1902 130 20
1903 125 –

Справочная книжка о переселении за Урал 1906 – –
Переселение за Урал в 1907–1917 гг. 1907 130 32

1908 – 30
1909 100 30
1910 168 30
1911 – –
1912 300 40
1913 – 60
1914 – 60
1915 – 60
1916 – 30
1917 – 30

Источники: Кауфман А.А. Переселение и колонизация. СПб.: Тип. т-ва «Общественная польза», 1905. С. 62; РГИА. Ф. 391. Оп. 2. 
Д. 312. Л. 198, 200; Д. 1085. Л. 1; Д. 1595. Л. 7; Смета доходов, расходов и спецсредств Переселенческого управления Главного управ-
ления землеустройства и земледелия на 1908 г. СПб., 1907. С. 18; Смета доходов, расходов и спецсредств Переселенческого управления 
Главного управления землеустройства и земледелия на 1910 г. СПб., 1909. С. 36; Смета доходов, расходов и спецсредств Переселен-
ческого управления Главного управления землеустройства и земледелия на 1911 г. СПб., 1910. С. 16; Смета доходов, расходов и спец-
средств Переселенческого управления Главного управления землеустройства и земледелия на 1912 г. СПб., 1911. С 43–45; Смета дохо-
дов, расходов и спецсредств Переселенческого управления Главного управления землеустройства и земледелия на 1915 г. СПб., 1914. 
С. 38–39; Смета доходов, расходов и спецсредств Переселенческого управления Главного управления землеустройства и земледелия на 
1916 г. СПб., 1915. С. 33, 34.
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К 1914 г. продажа справочных книг была орга-
низована на крупных переселенческих пунктах42. 
В 1911 г. Г.В. Глинке докладывали о том, что в Сызрани 
и Челябинске создавались переселенческие книжные 
лавки от «Сельского вестника», а из них – справоч-
ники должны были продаваться также особым пере-
селенческим книгоношам43. Упоминание «Сельского 
вестника» в 1911 г. свидетельствует о том, что через 
эту газету справочник распространялся и в годы сто-
лыпинской реформы.

В трансляции государственных справочных све-
дений участвовали деятели земств, волостных управ-
лений, народных читален и библиотек, а также сель-
ские священники, учителя и земские врачи. Для них 
имелась возможность выписать книгу из Санкт-
Петербурга за половину стоимости44. Служащий Пе-
реселенческого управления В.П. Вощинин писал, что 
главноуправляющий землеустройства и земледелия 
А.В. Кривошеин сотрудничал с земскими учреждени-
ями для «осведомления народных масс с условиями 
переселения и ведения хозяйства за Уралом» [Вощи-
нин, 1915, с. 9].

Издавались разъяснения Главного управления 
землеустройства и земледелия о переселении, они 
представляли собой настенные листы со сведениями 
о переселении, которые текстуально совпадали с со-
держанием справочников. 

42 Переселение за Урал в 1914 году. С. 23.
43 О составлении и издании справочных книжек для пересе-

ленцев. Описание всех районов заселения. Л. 311.
44 Переселение за Урал в 1908 году: справочная книжка; Пере-

селение за Урал в 1912 году. 

Со временем 100-тысячные тиражи накаплива-
лись в губерниях Европейской России, повышалась 
вероятность встретить справочник за какой-либо год 
в той или иной местности.

Стоимость одной книги составляла – от 1,5 до 
14 коп.45 (в среднем 7,5 коп.), т.е. справочники были 
вполне доступными для потенциального переселен-
ца. Причем с 1908 по 1913 г. их стоимость снижалась. 
Краткие справочники выдавались за меньшую плату 
или бесплатно. Согласно отчетам Переселенческого 
управления, 130-тысячный тираж справочников 1907 г. 
был раскуплен уже к середине лета46,  что свидетель-
ствует о наличии спроса на них.

ПРОБЛЕМЫ ЧТЕНИЯ СПРАВОЧНИКОВ

Справочники могли быть эффективным каналом 
информирования только в случаях, когда их могли про-
читать. Данные о грамотности в губерниях с наиболь-
шим количеством переселенцев, по Всероссийской 
переписи 1897 г., представлены в табл. 3.

В указанных губерниях доля грамотных потенци-
альных переселенцев составляла 26 и 39 % (без учета 
женщин, которые предположительно играли меньшую 
роль при принятии решения о переселении). Таким об-
разом, ознакомиться со справочной литературой мог 
примерно каждый третий потенциальный переселе-
нец-мужчина.

45 Переселение за Урал в 1912 году. СПб., 1912. Сибирь. СПб., 
1897. 20 с.

46 Смета доходов, расходов и спецсредств Переселенческого 
управления Главного управления землеустройства и земледелия на 
1908 г. С. 18.

Т  а  б  л  и  ц  а   2
Отношение тиража к числу переселенцев

T a b l  e   2 
Ratio of circulations to the number of resettlers

Год
Year

Количество пересе-
ленцев, тыс. чел.

Resettlers, ths.

Книг, тыс. экз.
Books, ths.

Книг на переселенца, 
экз

Books per resettler

Книг на число пере-
селенческих семьей, 

экз.
Ratio of books to the 
number of resettlers’ 

families 

Книг на число гра-
мотных переселен-
цев-мужчин, экз.

Ratio of books to the 
number of literate male 

resettlers 

1899 223,2 125 0,6 3, 4 1,4
1900 219,3 125 0,6 3,4 1,5
1901 120,2 125 1 6,2 2,6
1902 110,9 130 1,2 7 3
1903 125,5 125 0,9 6 2,5
1907 576,9 130 0,2 1,4 0,6
1909 707,5 100 0,1 0,8 0,4
1910 352,9 168 0,5 2, 9 1,2
1912 259,6 300 1,2 6,9 3

В среднем: 147,5 0,7 4,2 1,8

Источник см. табл. 1, 3 в данной статье; Турчанинов Н.В. Итоги переселенческого движения за время с 1896 по 1909 гг. СПб.: Пере-
селенческое упр. 1910. VIII, 85 с.; Итоги переселенческого движения за время с 1910 по 1914 гг. (включительно). Пг.: Переселенческ. упр., 
1916. 81 с.
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Неграмотность крестьянства частично компенси-
ровалась тем, что справочники могли читать вслух на 
сходах или в домах крестьян [Дмитриева, 1930, с. 206; 
Буганов, 2008, с. 57], как и другую прессу и литерату-
ру. Ходачество и переселение нередко осуществлялись 
группами или переселенческими партиями, в которых 
почти наверняка присутствовали грамотные. Прави-
тельственные структуры и грамотные члены обще-
ства могли помочь неграмотному и малограмотному 
крестьянину освоить справочник.

Тезис о безграмотности крестьян как факторе 
недоступности справочной информации противо-
речит другому закрепившемуся тезису, согласно ко-
торому, важным источником информации о местах 
водворения служили письма родственников и одно-
сельчан. 

Сибирская пресса, по всей видимости, также счи-
тала, что справочная литература была достаточно рас-
пространенной и влиятельной, чтобы поднять пересе-
ленческую волну [Н-н, 1907, с. 2–7].

Сложно определить, насколько эффективно спра-
вочники влияли на представления переселенцев об 
Азиатской России. В.Е. Смирнова оценила их вли-
яние на переселенческий процесс косвенно, осно-
вываясь на обследованиях Южнорусской областной 
земской переселенческой организации. Она обрати-
ла внимание на значительное снижение роли слухов 
и писем и связала это со справочно-информационной 
деятельностью Переселенческого управления и со-
трудничавших с ним земств [Смирнова, 1998, с. 61]. 
По оценке В.Е. Смирновой, «информационно-спра-
вочная служба действительно являлась важным ин-
струментом регулирования переселенческого движе-
ния» [Смирнова, 1998, с. 63].

Весьма существенным является вопрос о том, как 
крестьяне воспринимали справочную информацию 
и насколько доверяли ей. В. Сандерлед считал мало-
вероятным, что «крестьяне понимали прочитанное 
именно так, как предполагали не крестьянские авто-
ры, поскольку дидактические тексты (а это большая 
часть того, что приходилось читать крестьянам) редко 
воспринимались так, как это ожидалось» [Sunderland, 
2001, p. 900]. О том, что крестьяне искаженно понима-
ли справочники, писал А.Н. Куломзин: «…задумавший 
переселиться не обращает на это [указания на трудно-
сти переселения] внимание и запоминает одни только 
похвалы Сибири»47.

Ведущий эксперт по переселению А.А. Кауфман 
писал, что «…тот темный, малограмотный, причем 
зараженный переселенческой горячкой крестьянин, 
который даже объявления с прямыми запрещениями 
понимал в смысле вызова на поселение – или просто 
не поверит казенным или частным народным брошюр-
кам или поймет прочитанное в смысле, наиболее отве-
чающим его преувеличенным представлениям и меч-

47 Куломзин А.Н. Всеподданнейший отчет статс-секретаря Ку-
ломзина …. С. 18.

там» [Кауфман, 1905, с. 62]. Примечательно также 
приведенное А.А. Кауфманом письмо переселенца 
И.Е. Белякова. Он писал, что крестьяне не поверили 
«Сельскому вестнику». По их мнению, авторы-чинов-
ники, «не иначе как посланы из господский детей, они 
и конфузят больно ту Сибирь, чтобы народ не уезжал 
от помещика» [Кауфман, 1905, с. 62]. Этот пример по-
казывает, что крестьяне могли не доверять официаль-
ной информации.

ЗАКЛЮЧЕНИЕ

Для Переселенческого управления справочная де-
ятельность была одним из приоритетных направлений, 
которое ведомство переняло у земского отдела МВД 
и Комитета Сибирской железной дороги. В создании 
справочников участвовали, как правило, опытные чи-
новники, часть из которых занималась научной дея-
тельностью. На протяжении нескольких десятилетий 
сложилась система сбора подробных сведений с мест, 
было создано несколько серий справочников: для Ази-
атской России, а также их краткие версии и районные 
издания. Впрочем, данные об отдельных участках 
не всегда были полными и точными.

Т  а  б  л  и  ц  а   3
Грамотность населения в губерниях 

с наибольшим количеством переселенцев 
в конце XIX – начале XX в. 

по Всероссийской переписи 1897 г.*
T a b l  e   3

Literacy of population in the provinces 
with the highest number of resettlers 

in the late XIX – early XX century 
according to the All-Russia 1897 Census

Губерния
Province

Доля грамотных**, 
%

Literacy rate

Доля грамотных 
мужчин**, %

Percentage of literate 
males

Воронежская 22 35
Екатеринославская 29 43
Киевская 24 37
Курская 22 36
Могилевская 22 35
Орловская 23 41
Полтавская 23 38
Самарская 29 40
Таврическая 38 50
Тамбовская 21 35
Харьковская 23 35
Херсонская 35 47
Черниговская 25 41
В среднем: 26 39

  *Составлено по: Статистический ежегодник России 1914 г. 
Пг.: Тип. Штаба Петроградского военного округа. 1915. С. 94–95.

** Не считая детей до 9-летнего возраста.
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Целью справочников была не реклама, а информи-
рование крестьян о сложностях и перспективах пере-
селения. Инициаторы создания справочников счита-
ли крестьянские преставления об Азиатской России, 
а также информацию частных справочников неадек-
ватными. На изменение репрезентации азиатских 
окраин повлияли смена переселенческого курса – от 
сдерживания к поощрению. На рубеже веков положи-
тельные стороны Сибири (например, зажиточность 
крестьян) затенялись. В годы столыпинской реформы 
наряду с предупреждениями о сложностях стали пи-
сать о преимуществах Сибири.

Справочники можно считать ограниченно эф-
фективным каналом информирования. Их стоты-
сячный тираж покрывал количество переселенцев, 
за исключением тех лет, на которые пришелся пик 
столыпинского переселения. Неясно, доходила ли 
большая часть книг до губерний с наибольшим чис-
лом переселенцев или же вследствие равномерно-
го их распределения по Российской империи зна-
чительная часть тиража оставалась в местностях, 
где население не изъявляло особого желания пере-
селяться. Но механизмы распространения через по-
чту, государственных и земских служащих, а также 
по пути следования переселенцев вполне могли до-
нести справочники до потенциальных переселен-
цев. Справочники раскупались, а, значит, и чита-
лись. Уровень грамотности крестьян был низок, но 
компенсировать безграмотность переселенцев мог-
ли коллективное чтение вслух, помощь чиновников 
и земских деятелей. Крестьяне могли искаженно по-
нимать информацию из справочников, могли не до-
верять официальным данным. 

Таким образом, справочники можно надежно ис-
пользовать для изучения деятельности Переселенче-
ского управления, его целей и методов коммуникации 
с переселенцами. Выясненные источниковедческие 
характеристики позволяют приблизиться к ответу на 
вопрос, могли ли справочники формировать представ-
ления потенциальных переселенцев о Сибири. В пер-
спективе, чтобы получить более надежные сведения 
об эффективности справочников, планируется про-
должить поиск источников о бытовании справочников 
в крестьянской среде, к анализу которых следует при-
влечь также методологию антропологии чтения [Fish, 
2010, p. 99–108].
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ВВЕДЕНИЕ

Важным фактором современной истории Северо-
Восточного Китая и русско-китайских отношений яв-
ляется историческое наследие Китайской Восточной 
железной дороги (КВЖД). С конца XIX в. на КВЖД 
с центром в Харбине рядом с русскими постоянно 
жили и работали китайцы.

История КВЖД на протяжении более ста лет вы-
зывает неизменный интерес у российских и китай-
ских исследователей. Однако в советской и россий-
ской историографии основное внимание уделяется 
проблемам русскоязычной общины Харбина. Но уже 
стоявший у истоков современной российской исто-
риографии Харбина Г.В. Мелихов отмечал: «На по-
стройку КВЖД с 1899 г. по инициативе А.И. Югови-
ча стали приезжать десятки тысяч законтрактованных 
китайских рабочих… В полосе отчуждения китай-
ские рабочие расселялись свободно... Китайское на-
селение Харбина в полосе отчуждения быстро росло» 
[Мелихов, 1991, с. 47–48]. В последнее время россий-
ские исследователи стали поднимать отдельные про-
блемы истории русско-китайского взаимодействия. 
Например, была исследована проблема китайской 
прислуги у русских в Харбине. Исследователи приш-
ли к выводу: «Русское население не могло обходиться 
без китайской помощи в повседневной жизни» [Семе-
нов, 2021, с. 161]. Интересные материалы о китайцах 
в Харбине представлены в работе известного китае-
веда П.А. Лапина [Лапин, 2019, с. 35–36]. В статье 
Е.И. Нестеровой рассмотрены вопросы участия ки-
тайцев в городском самоуправлении Харбина [Несте-
рова, 2019, с. 359–360].

В китайской исторической науке история КВЖД 
долгое время рассматривалась в общем контексте 
истории Китая, первый опыт русско-китайского вза-
имодействия оставался без должного внимания [Да-
цышен, 1998, с. 13–15]. В последние годы в китайской 
науке уделяется больше внимания проблемам русско-
китайского взаимодействия на КВЖД, однако китай-

population of the city, and the Russians lived and worked next to the Chinese. Harbin was founded by Russian builders of the Chinese 
Eastern Railway in the territory of China, and throughout its history, the Russian authorities recognized the sovereignty of China 
over the right-of-way of the Chinese Eastern Railway, with Chinese citizens having the same rights as Russians. Chinese labor was 
present and even predominant in many areas of the economy. Harbin was built in a right-of-way, but the Chinese were permanently 
living in its territory; residents of the Chinese suburb of Fujiadian worked in the city, as well as residents of other regions who came 
for temporary work. However, there are basically no Chinese people in Russian science, public space, and culture in the history of 
Harbin. This article restores the historical picture of the Chinese population who lived and worked in the capital of the CER in 1907, 
at the beginning of the “golden decade” of the history of “Russian” Harbin. The choice of topic is due to poor knowledge of the issue 
and the need to introduce new historical sources into scientifi c circulation. This goal is achieved through identifying and analyzing 
materials published in the ‘Harbinskiy Vestnik’ newspaper. Identifi ed sources indicate that the Chinese lived and worked next to and 
together with the Russians, and were employed in different sectors of the economy. They dominated small business, retail trade and 
consumer services. The Chinese in Harbin preserved and constantly demonstrated their material and spiritual religious culture to 
representatives of other nations. Chinese crime was widespread in Harbin; it was caused not by interethnic contradictions, but by 
the socio-economic stratifi cation of society. Domestic confl icts and minor offenses caused by manifestations of national and cultural 
chauvinism were a noticeable phenomenon. Sino-Russian interaction in Harbin at the initial stage of the city’s history was complex 
and contradictory, yet overall successful.

Key words: Chinese population of Harbin, CER, Russian-Chinese relations, newspaper “Harbinskiy Vestnik”.

ские историки недостаточно опираются на источники 
российского происхождения. Всестороннее изучение 
китайского населения в зоне отчуждения КВЖД в пер-
вые годы ее истории затрудняется вследствие узости 
и труднодоступности источниковой базы. 

Важнейшим источником по истории КВЖД явля-
ется русскоязычная периодическая печать. Особое ме-
сто среди периодических изданий Северо-Восточного 
Китая занимает газета «Харбинский Вестник». Один 
из первых исследователей истории КВЖД Е.Х. Нилус 
назвал это периодическое издание «первой харбин-
ской газетой в подлинном смысле этого слова»1. Газета 
выходила при коммерческой части Управления доро-
ги, а первый ее номер вышел в свет еще летом 1903 г. 
В июле 1906 г. «Харбинский Вестник» возглавил в ка-
честве редактора известный общественный деятель 
Харбина П.С. Тишенко. По утверждению Е.Х. Нилуса, 
период с 1906 по 1917 г. «был лучшей эпохой в жизни 
«Харбинского Вестника»…» 2. Для исследования мы 
взяли все номера ежедневной газеты «Харбинский 
Вестник» за первый квартал 1907 г. Это был послед-
ний год первого десятилетия истории Харбина, – время 
вывода российских войск из Маньчжурии, завершения 
Первой русской революции и начало «золотого деся-
тилетия» истории КВЖД.

В 1907 г. газета «Харбинский Вестник» выходила 
ежедневно, не считая понедельника, на четырех стра-
ницах формата А2. Кроме названия на русском языке, 
под ним было указано название этой газеты на китай-
ском языке (哈爾濵日報). Материал в газете помещал-
ся под разными рубриками, однако чаще всего китайцы 
и связанные с ними проблемы фигурировали в матери-
алах, напечатанных в разделах «Хроника» и «Дневник 
происшествий». В газете отражалась в первую очередь 
текущая жизнь Харбина, а затем уже события по всей 

1 Hoover Institution Archives. Archival Media. Evgenii Kristianov-
ich Nilus. Box No. 1. Пресса. HE3290. C6N71. V. 2:2. Л. 4–5.

2 Ibid. Л. 11.
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линии КВЖД. Следует отметить, что наряду с соб-
ственно городом Харбином газета активно освещала 
события в Фуцзядяне (傅家甸), пригороде Харбина, 
не входившем в зону отчуждения КВЖД.

ЧИСЛЕННОСТЬ И ПОЛОЖЕНИЕ КИТАЙЦЕВ 
НА КВЖД

Истории «русского» Харбина началась с прибы-
тия 28 мая (11 июня) 1898 г.3 на место будущего города 
первой партии руководителей КВЖД во главе с инже-
нером С.В. Игнациусом. Китайское население име-
лось на этой территории еще до начала строительства 
КВЖД. В работе Е.Х. Нилуса говорилось, что на ме-
сте Харбина в 1898 г. были небольшие китайские насе-
ленные пункты Чинхэ, Сытяза, Фудзядянь, Лахонтен, 
Синдиган и Модягоу [Нилус, 1923, с. 130]. Китайские 
исследователи указывают: «Население г. Харбина, об-
разованного в результате объединения нескольких де-
ревень, включая нынешние районы Сисяфан, Наньган 
и Даоли, было… менее 5 тыс. чел.» [Чэнь, 2011, с. 81]. 

Российские исследователи, ссылаясь на рабо-
ты китайских коллег, отмечали: «По окончании стро-
ительства КВЖД на службе дороги насчитывалось 
39 071 чел., из них 18 123 русских и 20 948 китайцев» 
[Василенко, 2003, с. 64]. 

После окончания строительства КВЖД и переда-
чи дороги в эксплуатацию китайское население Хар-
бина продолжало расти. Китайцы жили и работали, 
кроме собственно Харбина, также в китайском приго-
роде Харбина – Фуцзядяне, значительная часть насе-
ления которого трудилась в зоне отчуждения КВЖД. 
Сколько-нибудь точных данных о численности китай-
цев в Харбине не имеется. Русские власти проводили 
в Харбине переписи начиная с 1903 г., исследователи 
собирали данные о китайском населении в Харбине 
и его окрестностях. Однако данные первых переписей 
не сохранились, очевидно, погибли на пожаре, а ис-
следователи указывали, что получить от китайских 
властей сколько-нибудь определенных данных о чис-
ленности населения не представлялось возможным 
[Болобан, 1912, с. 201].

Точную численность китайцев в Харбине, по 
всей зоне отчуждения КВЖД или даже работающих 
на КВЖД, установить сложно, но счет почти сразу 
же пошел на десятки тысяч человек. На значительное 
число китайцев указывают данные, опубликованные 
в газете «Харбинский Вестник». В сообщении «Све-
дения о числе больных в лечебных заведениях Китай-
ской Восточной жел. дороги за время с 1 по 30 ноября 
1906 года включительно» было названо 843 китайца4. 
Они составляли менее 10 процентов от общего числа 
больных в лечебных заведениях КВЖД. Однако сле-
дует учитывать, что собственно на дороге работала 
все же незначительная часть от общего числа китай-

3 Нилус Е.Х. 25-летний юбилей КВЖД // Hoover Institution Ar-
chives. Archival Media. Evgenii Kristianovich Nilus. HE3290. C6N71. 
V. 2:3. Л. 2.

4 Харбинский Вестник. 1907. 25 янв. С. 2.

цев, живших в районе КВЖД, да и особого доверия 
в то время китайцы к русской медицине не испыты-
вали. Поэтому информация о том, что всего за месяц 
лечебные заведения КВЖД посетили с разными целя-
ми около 3 тыс. китайцев5, свидетельствует не толь-
ко о большом числе китайцев в районе КВЖД, но 
и о начавшемся русско-китайском сближении в дан-
ном регионе. Это подтверждается и данными, опуб-
ликованными с 1 января 1906 г. по 1 января 1907 г.: 
в больницах КВЖД было зафиксировано 11586 боль-
ных китайцев6. Несомненно, большая их часть была 
сконцентрирована в Харбине.

Российские власти не осуществляли прямой 
юрисдикции над китайцами, жившими или совершав-
шими правонарушения в зоне отчуждения КВЖД. 
Арестованных или задержанных русскими правоох-
ранительными органами китайцев в Харбине всегда 
передавали в специальные присутственные места, соз-
данные в 1899 г. и реформированные в 1901 г. Те-лу-
цзяо-шэ-цзун-цзюй (铁路交涉总 局). В «Договоре на 
учреждение Те-лу-цзяо-шэ-цзун-цзюй Гиринской про-
винции от 5 июля 1901 года» говорилось: «В Харбине 
Гириньской провинции учреждается Главное отде-
ление иностранных и железнодорожных дел. С этой 
целью назначается особый штат китайских чиновни-
ков… Названное отделение учреждается для оконча-
тельного решения всех дел, возникающих в Гиринской 
провинции, если эти дела прямо или косвенно затраги-
вают интересы Общества Китайской Восточной желез-
ной дороги, а также прямо или косвенно затрагивают 
интересы китайских подданных, не только работаю-
щих на железной дороге, как разного рода служащие, 
мастеровые, рабочие, подрядчики и поставщики, но 
в равной мере дела и всех прочих китайских поддан-
ных, как торговцы, ремесленники, прислуга и другие 
китайцы, временно или постоянно проживающие на 
железнодорожной полосе отчуждения…» [Сборник 
документов.., 1922, с. 29]. Те-лу-цзяо-шэ-цзун-цзюй 
был китайским органом судебно-административной 
власти, созданным цзянцзюнем (генерал-губернато-
ром) по согласованию с руководством КВЖД за счет 
средств КВЖД и взаимодействующим с русскими вла-
стями. В подписываемых разного рода соглашениях 
российская сторона всегда подчеркивала: «На землях 
Общества Китайской Восточной железной дороги, как 
основной принцип, признаются верховные права Ки-
тая, коим не должно быть наносимо никакого ущерба» 

[Сборник документов…, 1922, с. 147]. В подготовлен-
ном в 1909 г. двухстороннем соглашении говорилось: 
«На землях Общества Китайской Восточной железной 
дороги как китайское, так и иностранное население, 
пользуется одинаковыми правами и несет одинаковую 
ответственность без всякого различия между ними» 

[Там же, с. 148].
Говоря о работающих на КВЖД китайцах, следу-

ет отметить, что явной дискриминации в отношении 

5 Там же.
6 Там же. 4 февр. С. 3.
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их со стороны русских властей и населения не было. 
В качестве примера можно привести такой случай: 
в числе премированных благодарными пассажирами 
сошедшего 30 сентября 1906 г. с рельсов поезда же-
лезнодорожников был назван кочегар Лю. При этом 
выданная ему сумма была чуть меньше, чем русско-
му помощнику машиниста, но больше, чем русскому 
смазчику 7. 

Российские власти и общественность признава-
ли китайцев в качестве полноправных жителей «рус-
ского» Харбина. Известный общественный деятель 
КВЖД и знаменитый глава харбинского самоуправле-
ния П.С. Тишенко в первом исследовании по истории 
Харбина особо отмечал: «К выборам приглашались 
наряду с русскими и китайское население города» [Ти-
шенко, 1914, с. 19]. Он также писал: «В виде зачатка 
городского общественного самоуправления админи-
страция дороги старалась привлечь к участию в нем 
и туземное население. В среде первых избранных две-
надцати уполномоченных гор. Харбина были купцы-
китайцы» [Тишенко, 1914, с. 21]. Автор обобщающего 
исследования по истории КВЖД Е.Х. Нилус в числе 
15 фамилий деятелей, выбранных в городское само-
управление, называет китайцев – Гойсинву и Джан-
ваньцуан [Нилус, 1923, с. 611]. 

ЗАНЯТИЯ КИТАЙЦЕВ В ХАРБИНЕ

Большинство китайцев, живших и работавших 
в Харбине, были, очевидно, частными предпринима-
телями. Весной 1907 г. «Харбинский Вестник» пи-
сал: «Китайцы берутся положительно за все. В лю-
бой отрасли труда они являются серьезными, а подчас 
и непобедимыми, – благодаря своей предприимчиво-
сти и энергии, – конкурентами русских. Продажу газет, 
торговлю с лотков, продажу спичек, папирос, фрук-
тов, – все они фактически монополизировали. Как бы 
не удовлетворяясь этим, они идут еще дальше по пути 
завоевания всех отраслей уличной торговли и теперь 
принялись за продажу книг духовно-нравственного со-
держания… А русские только смотрят на это с злобой 
и завистью, негодуя на “канходчиков” и в то же время 
ничего лично не предпринимая»8.

На численное преобладание китайцев среди тор-
говцев на рынках указывает такой факт: при подго-
товке собрание арендаторов и торговцев базара на 
Пристани «базарным комитетом» было разослано 200 
повесток-приглашений русским и 300 – китайцам9. 
В публикациях встречаются имена лидеров китайских 
торговцев, например: «председатель базарного комите-
та Ко-шу-гуаи»10.

В Харбине было много китайских магазинов. 
В газетных публикациях упоминаются: «магазин ки-
тайского подданного Ды-шун-дуна, на углу Новго-

7 Харбинский Вестник. 1907. 11 янв. С. 2.
8 Там же. 31 марта. С. 2.
9 Там же. 1908. 8 июля. С. 2.
10 Там же. 1907. 10 марта. С. 2.

родней и Биржевой улиц»11, нелегальные «салотопни 
Ман-чин-и и Фо-ден-фу» в Модягоу12, «магазин Кан-
сун-юн по Водопроводной улице»13. Мелкий китай-
ский бизнес во многом ориентировался на русского 
потребителя. На это указывает тот факт, что с уходом 
российский войск из Маньчжурии владельцы гастро-
номических и винно-бакалейных магазинов, в первую 
очередь китайцы, стали переносить, как указывала га-
зета, свои дела из Харбина в Россию14.

О китайцах, занимавшихся крупной торговлей 
в Харбине, можно было узнать из разного рода объ-
явлений, помещенных на страницах «Харбинского 
Вестника». Именем «Ван-тун-зан» подписано объ-
явление об утере дубликата накладной на отправ-
ку апельсинов со станции Куанчэнцзы на станцию 
Харбин15. Именем Тун-хо-тай подписано объявле-
ние об утере дубликата накладной на отправку папи-
рос из г. Владивостока на станцию Харбин16. Китай-
цы встречаются в «Списке арендаторов получивших 
разрешение на передачу прав аренды своих земель-
ных участков другим лицам». Например, в марте 
1907 г. в числе таковых газета назвала Джен-ляан-
шен, а также Джоу-цай и Ли-фын-юан17. 

О состоятельных китайцах, проживавших в 
Харбине, можно узнать из опубликованных списков 
лиц, присылавших в Харбине пожертвования в поль-
зу голодающих, пострадавших от пожаров и проч. 
Например, в январе 1907 г. по 50 руб. в пользу голо-
дающих в Южном Китае пожертвовали Чжу-юй-чэн 
и Куй-вэе-цин. Меньшие суммы отдали Цзин-шэн-у, 
Ван-цзин-ань, Ван-цзи-жуй, Сюй-цзин-хо, Лю-цзин-
сюань. Шэн-шоу-шань, Шэхоюн, Цюй-цзы-шин, Жу-
чжоу-фу, Лю-чунь-линь. Среди жертвователей была 
и женщина – Сун-юй-ши18. Следует отметит, что сре-
ди жертвователей в пользу голодающих китайцев соб-
ственно китайцев было значительно больше, чем рус-
ских. И суммы они жертвовали большие, чем русские

В Харбине с первых дней его истории жили и ра-
ботали китайские врачи. Российское общество беспо-
коило то, что не имевшие европейского образования 
китайские врачи предлагали свои услуги не только 
китайцам, но и русским жителям столицы КВЖД. 
В январе 1907 г. «Харбинский Вестник» указывал: 
«Китайские врачи, практикующие в Харбине, имею-
щие вывески на русском языке и рекламирующие себя 
в местных газетах, заслуживают со стороны нашего 
врачебно-полицейского надзора большего внимания, 
чем это им уделяется в действительности» 19.

Китайские рабочие трудились на предприятиях, 
принадлежавших русским предпринимателям. На-

11 Там же. 6 янв. С. 3.
12 Там же. 25 янв. С. 3.
13 Там же. 21 февр. С. 2.
14 Там же. 10 марта. С. 2.
15 Там же. 5 янв. С. 4.
16 Там же. 12 янв. С. 4.
17 Там же. 14 марта. С. 2.
18 Там же. 1907. 28 янв. С. 2.
19 Там же. 11 янв. С. 1.
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пример, китайцы совместно с русскими работали на 
мельнице 1-го Маньчжурского мукомольного товари-
щества20.

Сразу после сдачи в эксплуатацию КВЖД на ней 
стали работать наряду с русскими и китайцы. В публи-
кациях упоминаются кочегары паровоза Лю21, Маацай 
22 и др. Китайцы были заняты в механическом цехе, 
расположенном в районе Харбин-Пристань23.

Места работы китайцев в Харбине на предприя-
тиях КВЖД можно определить по газетным публика-
циям с описанием разных происшествий и событий. 
В качестве примера можно привести следующее со-
общение: «Китайцы, работающие в главных мастер-
ских на пристани, подали начальнику их прошение, 
в котором, указывая на фанзу № 238, содержимую ки-
тайцами Сю-чун-цай и Ли-са, как постоянный приют 
хунхузов, просили принять какие-либо меры к удале-
нию их»24. В «дневнике происшествий» был упомя-
нут китаец Лиде, работавший обрубщиком в литей-
ном цеху в Харбине-Пристань25. В списке поступления 
пожертвования в помощь голодающим Южного Ки-
тая имелась запись: «от китайских рабочих в новых 
мастерских»26. Правда, общая сумма пожертвования 
от этих рабочих была всего 8 руб., что указывает на 
то, что рабочих было не много.

Большая часть китайцев, проживавших в Харбине 
и рядом с дорогой, были заняты в сфере услуг или пе-
ребивались разовыми заработками. Значительная их 
часть обслуживали русское население, которое в ос-
новной массе было более состоятельным, чем значи-
тельная часть китайцев.

Китайцы работали в качестве прислуги в домах 
русских жителей Харбина. В составе прислуги были: 
«бойки, повара, сторожа и др.»27. Например, у служа-
щего главной бухгалтерии Юрьенса работали повар 
Хо-вин-са и бойка Сан-хе-ю28. В газетных публика-
циях различные представители китайской прислуги 
в русских семьях часто фигурируют в связи с раз-
личными происшествиями: «24 марта, по Сквозной 
ул. в д. № 5, в квартире инженера Семиникова неиз-
вестными злоумышленниками зарезан китаец-бойка 
Улан-суа» 29; в сообщении о краже «у мещанки Зю-
зиной» указывалось: «В краже обвиняется китаец по-
вар Чен-куй» 30.

Вообще, проблема китайской прислуги в Харбине 
стояла довольно остро. Желающих найти работу было 
много, но наем неизвестных людей на работу в семью 
всегда был сопряжен с угрозой. Кроме многочислен-

20 Харбинский Вестник. 1907. 14 янв. С. 2.
21 Там же. 11 янв. С. 2.
22 Там же. 5 янв. С. 2.
23 Там же. 1908. 8 июля. С. 3.
24 Там же. 1907. 31 марта. С. 2.
25 Там же. 30 марта. С. 2.
26 Там же. 28 янв. С. 2.
27 Там же. 27 янв. С. 4.
28 Там же. 24 февр. С. 3.
29 Там же. 27 марта. С. 2.
30 Там же. 29 марта. С. 3.

ных краж была случаи убийств китайской прислугой 
своих хозяев. Большой резонанс получило убийство 
в 1906 г. китайским слугой своей хозяйки Рамен-
ской. Поэтому российские представители, начиная 
с 1906 г. несколько лет подряд поднимали перед ки-
тайскими властями и бизнесменами вопрос об уч-
реждении в Харбине специальной конторы для найма 
китайской прислуги для русских. Однако в течение 
нескольких лет ни власти, ни бизнес не решались взять 
на себя ответственность гарантировать добропоря-
дочное поведение пришедших на заработки в Харбин 
многочисленных китайцев. Позднее острота пробле-
мы китайской прислуги спала, специальная контора 
для найма была открыта, а судя по приведенным ис-
следователями данным о преступности среди «боек» 
в 1909 г., прислуга стала совершать меньше преступле-
ний против своих хозяев по сравнению с 1906–1907 гг. 
[Семенов, 2021, с. 158]. 

Еще одним заметным явлением в жизни Харби-
на были бродячие труппы китайских артистов или ки-
тайские театры в городе. Правда, с ними нередко были 
связаны происшествия и конфликтные ситуации. В га-
зетах можно было прочитать про такие случаи: «11-
го февраля по Новому городу ходили китайские фо-
кусники с «макакой» (обезьяной). Подойдя к дому… 
по Комендантскому переулку, они настойчиво стали 
предлагать свои услуги, показывать фокусы. Несмо-
тря на неоднократный отказ, они назойливо лезли… 
на крыльцо вышел вестовой Михаил Руднев и стал 
гнать их всех. Один из китайцев, рослый детина, уда-
рил его палкой. Поднялась драка… отступая, ожесто-
ченные “ходи” принялись бомбардировать дом камня-
ми… были выбиты 4 стекла в окнах дома. Задержать 
китайцев удалось уже около вокзала»31. 

В феврале 1907 г. русская газета поместила ма-
териал под названием «Из китайской жизни». В этой 
публикации говорилось: «Прошедший Новый год оз-
наменовался у китайцев небольшим инцидентом в ки-
тайском театре, находящимся на Широкой улице. По 
установившемуся обычаю, в театре оставлялись бес-
платно три ложи для чиновников Мукденского, Хэй-
лунцзянского и Гиринского бюро. Благодаря праздни-
кам Нового года, 2-го февраля в театре все места были 
заняты без исключения. Пришедший на представление 
один из чиновников Хэйлунцзянского бюро потребо-
вал себе ложу. Когда же ему сказали, что все места 
заняты, то он поднял скандал и при помощи бывших 
с ним солдат произвел дебош. Были сильно избиты 
официанты театра, и само представление прервано… 
Лишь только через день, когда владелец театра упла-
тил 500 руб. штрафа администрации, ибо его призна-
ли виновным»32.

Относительно богатый и экономически развитый 
г. Харбин привлекал множество китайцев, искавших 
в русском городе заработка или средств к существо-
ванию. «Харбинский Вестник» сообщал: «Каждый 

31 Там же. 13 февр. С. 2.
32 Там же. 10 февр. С. 2.



89В.Г. Дацышен

приходящий с Юга ежедневный пассажирский поезд 
привозит все новые и новые сотни рабочих китай-
цев, ожидающих найти здесь работу на дороге…»33. 
На большое число китайцев, приезжавших в Харбин 
с юга, указывают другие источники. Современники 
писали: «Товаро-пассажирский поезд № 16, отправля-
ющийся в Харбин не вмещает и трети всех пассажи-
ров китайцев едущих в Харбин» [Харбинский, 1908, 
с. 25]. Обычным явлением для Харбина было присут-
ствие на улицах и в общественных местах множества 
китайцев без определенного рода занятий или нищих 
и попрошаек. Газета «Харбинский Вестник» в нача-
ле 1907 г. почти каждый день сообщала о задержа-
ниях полицией в районе железнодорожного вокзала 
«праздношатающихся китайцев», регулярно задержи-
валось от нескольких человек до нескольких десятков 
приехавших в Харбин китайцев. Например, 17 янва-
ря 1907 г. жандармской полицией на станции Харбин 
было задержано и отправлено в «Гиринское бюро» 40 
китайцев34.

Улицы Харбина были заполнены и многочислен-
ными нищими, просившими подаяние. В опублико-
ванной в январе 1907 г. заметке «Малолетние нищие» 
говорилось: «Нередко приходится наблюдать, как сто-
ящие на углу оживленных улиц взрослые китайцы под-
сылают к прохожим малолетних китайчат с целью по-
прошайничества… Малолетние попрошайки… падают 
на колени, крестятся и даже твердят слова из молитв; 
получив подаяние, они немедленно бегут к поджида-
ющим их китайцам и вручают им свой “заработок”. 
Подобного рода промысел, очевидно, очень выгоден, 
так как им занимаются многочисленные артели…»35. 
В марте 1907 г. в одной из газетных публикаций, посвя-
щенных пожарам в китайском пригороде Фуцзядянь, 
отмечалось: «Если и раньше еще трудно было пройти 
по улице не наткнувшись на минимум десяток безру-
ких, безногих или просто нищенствующих китайцев, 
то за эти два последних дня от них, положительно, от-
боя нет. На каждом перекрестке, у каждого почти ма-
газина на Пристани можно увидеть эти жалкие изне-
моженные фигуры в лохмотьях. Протягивающие руку 
за подаянием и жалобно бормочащие – “моя гори, гори 
есть, куш-куш нетула, сыпи мию”. На помощь своих 
богатых соплеменников они, видимо, не надеются и го-
ворят, что только “русские люди” и могут облегчить их 
тяжелое положение» 36.

ПРОБЛЕМЫ 
РУССКО-КИТАЙСКИХ ВЗАИМООТНОШЕНИЙ

У русских и китайцев рабочих были общие «коо-
перативные интересы»; русские поддерживали «своих 
китайцев», выполняли распоряжения китайских «стар-
шинок». В качестве примера можно привести случай, 
когда «на дворе мельницы 1-го Маньчжурского муко-

33 Харбинский Вестник. 1907. 24 февр. С. 3.
34 Там же. 20 янв. С. 2.
35 Там же. 6 янв. С. 2–3.
36 Там же. 18 марта. С. 2

мольного товарищества, был жестоко избит русскими 
и китайскими рабочими китаец Ван-юн-ки». Конфликт 
произошел из-за того, что этот китаец потребовал от 
рабочего Лин-чун-пу вернуть долг. Но брат должника, 
китайский «старшинка», распорядился избить креди-
тора. Как сообщала газета: «рабочие-китайцы, в со-
обществе с двумя русскими, исполнили приказание 
«старшинки» столь усердно, что голова Ван-юн-ки 
была вся разбита сильно в кровь и сам он помят» 37.

Китайская культура была важнейшим фактором 
русской повседневности харбинской жизни. Газеты 
печатали такие объявления: «Отдел уполномоченного 
для сношения с китайскими властями извещает, что по 
случаю наступающего праздника Китайского Нового 
Года 31-го января в 12 часов дня китайские власти бу-
дут принимать поздравления в помещении Гиринско-
го бюро на Пристани» 38. И действительно, все высшее 
начальство в Харбине посещало глав Цицикарского 
и Гиринского «цзяошэцзюй» с поздравлениями. 

Русские вынуждены были мириться со все прони-
зывающей китайской реальностью. Газеты сетовали: 
«Начался китайский “праздник фонарей”. Казенные 
и общественные учреждения вновь закрыты на неде-
лю… На улицах города можно видеть традиционные 
китайские “шествия с драконом”»39. Раздражало рус-
ских частое использование китайцами фейерверков, 
газета сообщала: «Стреляли на новый год, теперь на 
“Го-нянь” …»40.

В апреле 1907 г. имел место инцидент, связан-
ный с китайскими артистами: «3 апреля днем око-
ло казарм, расположенных рядом с Коммерческой 
частью, можно было наблюдать следующую картину: 
китаец с акробатом, заморенным мальчиком лет 8–9 
делал представление. Их обступила толпа любопыт-
ных солдат и китайцев, глазевших на дармовое зре-
лище. Мальчик-акробат из всех сил старался пока-
зать свое искусство, т.к. иначе «Чжангуйды» (хозяин) 
стал бы его бить. Исполняемые им номера поистине 
были ужасны: согнувшись дугой, он подставлял свою 
неокрепшую еще грудь, и китаец вставал на нее. Дело 
дошло до того, что у бедняги выступила из рта кровь. 
Благодаря вмешательству проходившего мимо нашего 
сотрудника это истязание, а не представление, было 
прекращено» 41.

Неотъемлемой чертой повседневной жизни Хар-
бина была китайская преступность. Почти в каждом 
номере газеты «Харбинский Вестник» публиковались 
сообщения о задержании китайцев, совершавших кра-
жи, а также о других преступлениях китайцев на ули-
цах города или в его окрестностях: «Задержан китаец 
Чен-чен-хин»42; «17 января в 11 час. дня, неизвест-
ный китаец пробовал ограбить квартиру конторщицы 

37 Там же. 14 янв. С. 2.
38 Там же. 30 янв. С. 1.
39 Там же. 13 февр. С. 2.
40 Там же. 25 янв. С. 3.
41 Там же. 4 апр. С. 2.
42 Там же. 6 янв. С. 3.
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службы тяги… Сикорской» 43; «задержан китаец Ян-
де-шин, за кражу дров у счетовода Верхоглядова» 44; 
«около 8 часов вечера, между Новым городом и посел-
ком Алексеевка на извозчика Кропачека напали пас-
сажиры-китайцы и ранили его в голову кинжалом» 45; 
«28 января из вагона 1 и 2 класса, стоявшего на путях 
Нового города, китаец Фан-то-хай потащил бархатную 
обивку с дивана, но был задержан с поличным и от-
правлен в Гиринское бюро» 46. Тогда же был отправ-
лен в «Гиринское бюро» задержанный за кражу дров 
у русского торговца китаец Пан-тин47 и т.д.

Нередко в газетах публиковались материалы 
о дерзких налетах китайских банд. В одном из ян-
варских выпусков газеты был описан такой случай: 
«Дерзкое нападение. Хунхузов. 29 января в 8 час. утра, 
ограблено китайцами-хунхузами семейство Кроль, 
проживающее в доме № 22 по Конной улице на При-
стани. Дело происходило следующим образом: хозяй-
ка, мещанка Могилевской губер. Стеша Кроль находи-
лась дома одна, с детьми и боем. Грабители-китайцы, 
пять человек, вооруженные револьверами, ворвались 
в комнату, связали г-жу Кроль с детьми. Затем они при-
нялись хозяйничать в квартире и забравши 500 р. денег, 
и на 500 [р.] различных серебряных и золотых вещей, 
скрылись. Бой Ли-лан-тхин, хотя и был на свободе, но 
никакой помощи не оказал своей хозяйке. В одном из 
грабителей г-жа Кроль признала китайца, ходивше-
го к бою. Поэтому можно предположить, что бой со-
участник грабежа. Расследование дела производится, 
бой арестован»48.

Типичными для Харбина той эпохи были кон-
фликты и правонарушения, как, например, события, 
описанные в газете под заголовком «Расправа китай-
цев». В этой публикации говорилось: «18-го января 
обыватель Нового города казак Оренбургского каза-
чьего войска Козьма Николаев Каширин явился в по-
лицейский участок с расцарапанным в кровь лицом 
и привел китайца боя, Лю-ша-луна, который с това-
рищами, другими боями, его поколотил. Дело вышло 
из-за воды. Компания боев и водоносов с целью заста-
вить обывателей брать воду от водоносов, засыпали 
колодец… Когда несколько женщин пошли за водой 
в соседний колодец, то китайцы не пустили их и даже 
стали требовать плату. Тогда Каширин вступился за 
женщин…»49.

ЗАКЛЮЧЕНИЕ

Выявленные источники указывают на то, что ки-
тайцы составляли значительную, если не бо́льшую 
часть населения Харбина. Они жили и работали ря-
дом и совместно с русскими. Китайцы были заняты 

43 Харбинский Вестник. 20 янв. С. 2.
44 Там же.
45 Там же. 27 янв. С. 3.
46 Там же. 30 янв. С. 2.
47 Там же. 
48 Там же. 
49 Там же. 21 янв. С. 2.

в разных сферах экономики и численно преобладали 
во многих из них. Они доминировали в сфере мелкого 
бизнеса, розничной торговли и бытовых услуг, а до-
машняя прислуга у русских почти полностью форми-
ровалась из китайцев. В Харбине китайцы сохраняли 
и постоянно демонстрировали представителям дру-
гих народов свою материальную и духовную культу-
ру, народные традиции. В городе были китайские теа-
тры, выступали китайские артисты, ими проводились 
праздничные торжества и культовые обряды.

Русские власти привлекали китайцев к развитию 
самоуправления в Харбине, совместному решению 
развития бизнеса и благоустройства города. Особен-
но заметным было русско-китайское сотрудничество 
в сфере благотворительности. Китайское населе-
ние Харбина, даже проживавшее в зоне отчуждения 
КВЖД, находилось вне российской юрисдикции. Од-
нако для китайского населения полосы отчуждения на 
средства КВЖД и по согласованию с русскими властя-
ми были созданы специальные китайские судебно-ад-
министративные учреждения.

Важным фактором повседневной жизни харбин-
цев была китайская преступность. В газетных публи-
кациях представлены описания самых разных пре-
ступлений – от мелких краж «боек» у своих хозяев 
и уличных драк до вооруженных ограблений и на-
падений с применением холодного и огнестрельно-
го оружия. Однако убийства китайцами русских, как 
и русскими китайцев, были крайне редки. Собствен-
но преступность не носила этнический характер 
и не была формой межнационального противостояния. 
Жертвами преступления оказывались как русские, так 
и китайцы, в публикациях приводились примеры ин-
тернациональных преступных группировок или право-
нарушений, совершенных группами, в которых были 
и русские, и китайцы. Тем не менее в газетных публи-
кация чаще говорилось о преступлениях, совершенных 
китайцами, что было обусловлено социально-экономи-
ческими реалиями и отчасти спецификой источника 
русского происхождения

Таким образом, русско-китайское взаимодействие 
в Харбине на начальном этапе истории города было 
сложным и противоречивым, но в целом успешным. 
Это обусловило превращение г. Харбина в крупней-
ший город Северо-Восточного Китая, административ-
ный центр провинции Хэйлунцзян и главный центр 
межрегионального сотрудничества России и Китая.

СПИСОК ЛИТЕРАТУРЫ

Болобан А.Л. Отчет коммерческого агента Китайской Восточ-
ной железной дороги. Харбин: Тип. КВЖД, 1912. 352 с.

Ван Кэвэнь, Лига М.Б. Русская культура Харбина в российских 
и китайских исследованиях: компаративистский анализ // Вестн. Заб-
ГУ. 2013. № 4 (95). С. 111–118.

Василенко Н.А. О численном и национальном составе насе-
ления Харбина в 1898–1917 гг. // Дальний Восток России – Северо-
Восток Китая: исторический опыт взаимодействия и перспективы 
сотрудничества: материалы Междунар. науч.-практ. конф. Хаба-
ровск: Частная коллекция, 1998. С. 62–66.



91В.Г. Дацышен

Василенко Н.А. Первостроители КВЖД. К 100-летию маги-
страли // Россия и АТР. 2003. № 4 (42). С. 62–66.

Дацышен В.Г. Современная китайская историография о зна-
чении КВЖД // Дальний Восток России – Северо-Восток Китая: 
исторический опыт взаимодействия и перспективы сотрудничества: 
материалы Междунар. науч.-практ. конф. Хабаровск: Частная кол-
лекция, 1998. С. 13–15.

Казанцев В.П., Салогуб Я.Л. «Управление железной дороги… 
принимает все меры, чтобы постройка дороги не подняла цены…». 
Аналитическая записка военного разведчика Б.Л. Громбчевского 
о ходе строительства КВЖД. 5 сентября 1898 г. // Отечественные 
архивы. 2014. № 6. С. 98–110.

Лапин П.А. Очерк истории российского образования для ки-
тайских подданных в Харбине и вдоль полосы отчуждения КВЖД 
(конец XIX в. – 20-е гг. XX в.) // Россия и Китай: проблемы страте-
гического взаимодействия: сборник Восточного центра. № 22. Чита: 
ЗабГУ, 2019. С. 34–38.

Ли Линь. Строительство КВЖД и возвышение Харбина // 
Вестн. Том. гос. ун-та. 2023. № 487. С. 102–107.

Ли Мэн. Харбин – продукт колониализма // Проблемы Дальне-
го Востока. 1999. № 1. С. 96–103.

Мелихов Г.В. Маньчжурия далекая и близкая. М.: Наука. Глав-
ная редакция вост. лит., 1991. 317 с. 

Нестерова Е.И. Создание общественного управления 
в Харбине (1906–1910 гг.) // Россия – Китай: история и культура: 
сб. стат. и докл. участников XII Междунар. науч.-практ. конф. М.: 
РГГУ, 2019. С. 359–360.

Нилус Е.Х. Исторический обзор Китайской Восточной железной 
дороги. 1896–1923 гг. По поручению Правления О-ва и под редакцией 
Специальной Комиссии составил Агент Правления О-ва Е.Х. Нилус. 
Харбин: Тип. Кит. Вост. жел. дор. и Тов-ва «Озо», 1923. Т. 1. 690 с.

Преснякова Л.В. Традиционный китайский театр на русском 
Дальнем Востоке и в полосе отчуждения КВЖД в конце XIX – на-
чале ХХ в. // Вестн. ДВО РАН. 2006. № 2. С. 114–124.

Сборник документов, относящихся к Китайской Восточной 
железной дороге. Харбин: Тип. КВЖД, 1922. 313 с. 

Семенов А.М., Семенова О.А. Китайская прислуга на терри-
тории «русского» Харбина в начале ХХ в. // Вопр. истории. 2021. 
№ 10 (2). С. 156–163.

Тишенко П.С. Китайская Восточная железная дорога. 1903–
1913 гг. Харбин, 1914. 243 с.

Харбинский Ст. Что такое Китайская Восточная ж. д. и куда 
идут ее миллионы? СПб.: Типо-литография «Печатное Искусство», 
1908. 132 с.

Чэнь Цюцзе. Влияние КВЖД на численность населения Хар-
бина // Россия и АТР. 2011. № 1. С. 80–85.

段光达. 哈尔滨早期城市特点刍议Дуань Гуанда. (Хаэрбинь 
Цзаоци чэнши тедянь сунъи. К вопросу об особенностях раннего 
периода истории Харбина) // 北 方 文 物 (Бэйфан вэньу). 1994. 
№ 2. С. 94–98.

REFERENCES

Boloban A.P. (1912). Report of the commercial agent of the 
Chinese Eastern Railway A.P. Boloban on a survey (1911) of the 
regions of the Hei-long-jiang, Girin and Mukden provinces (Northern 
Manchuria), gravitating toward the Chinese Eastern Railway, in 
agricultural and grain-industrial relations. Kharbin, Kommerch. chast’ 
Kit. Vost. zh. d., VI, 352, 21 p. (In Russ.)

Chen Tsyutsze. (2011). The infl uence of the Chinese Eastern Railway 
on the population of Harbin. Rossiya i ATR, no. 1, pp. 80–85. (In Russ.)

(1922). Collection of documents relating to the Chinese Eastern 
Railroad. Kharbin, Kantselyariya Pravleniya O-va Kit. Vost. zh. d., 
XXXVI, 313 с. (In Russ.)

Datsyshen V.G. (1998). Modern Chinese historiography on the 
signifi cance of the CER. Dal’niy Vostok Rossii – Severo-Vostok Kitaya: 
istoricheskiy opyt vzaimodeistviya i perspektivy sotrudnichestva: 
materialy Mezhdunar. nauch.-prakt. konf., posvyashch. 60-letiyu Khabar. 
kraya, 100-letiyu so dnya nachala stroitel’stva Kit. Vost. zh. d. i g. 
Kharbin (Khabarovsk, 01–03 iyunya 1998 g.). Khabarovsk, pp. 13–14. 
(In Russ.)

Duan Guangda. (1994). A brief discussion on the early urban 
characteristics of Harbin. Beifan ven’u, no. 2, pp. 94–98. (In Chin.)

Kazantsev V.P., Salogub Ya.L. (2014). “The railway administration... 
is taking all measures to ensure that the construction of the road does 
not raise prices....”: analytical note by military intelligence officer 
B. L. Grombchevsky on the progress of construction of the CER. Sept. 
5, 1898. Otechestvennye arkhivy, no. 6, pp. 98–110. (In Russ.)

Kharbinskiy St. (1908). What is the Chinese Eastern Railway 
and where do its millions go? Saint Petersburg, Tipo-litogr. “Pechat. 
iskusstvo”, 132 p. (In Russ.)

Lapin P.A. (2019). Essay on the history of Russian education for 
Chinese people in Harbin and on the right-of-way of the Chinese Eastern 
Railway (end of the 19th century – 1920s). Rossiya i Kitay: problemy 
strategicheskogo vzaimodeistviya: sb. Vost. tsentra. Chita, iss. 22, pp. 
34–38. (In Russ.)

Li Lin. (2023). Construction of the Chinese Eastern Railway and 
the rise of Harbin. Vestnik Tomskogo gosudarstvennogo universiteta, no. 
487, pp. 102–107. (In Russ.)

Li Men. (1999). Harbin is a product of colonialism. Problemy 
Dal’nego Vostoka, no. 1, pp. 96–103. (In Russ.)

Melikhov G.V. (1991). Manchuria, far and near. Moscow, Nauka, 
319 p. (In Russ.)

Nesterova E.I. (2019). Creation of public self-government in 
Harbin (1906–1910). Rossiya – Kitay: istoriya i kul’tura: sb. st. i dokl. 
uchastnikov XII Mezhdunar. nauch.-prakt. konf. (Kazan’, 09–12 okt. 2019 
g.). Kazan, pp. 359–365. (In Russ.)

Nilus E.Kh. (1923). Historical overview of the Chinese Eastern 
Railway. 1896–1923. Kharbin,  Tip. Kit. Vost. zh. d. i T-va “Ozo”, XVIII, 
vol. 1, 690 p. (In Russ.)

Presnyakova L.V. (2006). Traditional Chinese theater in the Russian 
Far East and in the exclusion zone of the Chinese Eastern Railway in the 
late 19th – early 20th centuries. Vestnik Dal’nevostochnogo otdeleniya 
Rossiyskoy akademii nauk, no. 2, pp. 114–124. (In Russ.)

Semenov A.M., Semenova O.A. (2021). Chinese servants in the 
territory of “Russian” Harbin at the beginning of the 20th century. 
Voprosy istorii, no. 10–2, pp. 156–163. (In Russ.)

Tishenko P.S. ([1914]). The Chinese Eastern Railway. 1903–1913. 
Kharbin, 243 p. (In Russ.)

Vasilenko N.A. (1998). On the numerical and national composition 
of the population of Harbin in 1898–1917. Dal’niy Vostok Rossii – 
Severo-Vostok Kitaya: istoricheskiy opyt vzaimodeystviya i perspektivy 
sotrudnichestva: materialy Mezhdunar. nauch.-prakt. konf., posvyashch. 
60-letiyu Khabar. kraya, 100-letiyu so dnya nachala stroitel’stva Kit. Vost. 
zh. d. i g. Kharbin (Khabarovsk, 01–03 iyunya 1998 g.). Khabarovsk, pp. 
62–64. (In Russ.)

Vasilenko N.A. (2003). The fi rst builders of the Chinese Eastern 
Railway. To the 100th anniversary of the railway. Rossiya i ATR, no. 4, 
pp. 62–66. (In Russ.)

Van Ceven, Liga M.B. (2013). Russian culture of Harbin in Russian 
and Chinese studies: comparative analysis. Vestnik Zabaykal’skogo 
gosudarstvennogo universiteta, no. 4, pp. 111–118. (In Russ.)

Статья поступила в редакцию 12.03.2024 
Дата рецензирования 01.04.2024 

Статья принята к публикации 11.04.2024 



92 Гуманитарные науки в Сибири, 2024 г., том 31, № 2, с. 92–101

©  Огуренко Е.В.,  2024

DOI: 10.153/HSS20240212
УДК 93/94+94(47).084+930.25+930.253:352+321.74″1918/1991″
EDN: JPKEDU

Е.В. ОГУРЕНКО

ЭВОЛЮЦИЯ РЕГИОНАЛЬНОЙ СИСТЕМЫ УПРАВЛЕНИЯ АРХИВНЫМ ДЕЛОМ 
НА СРЕДНЕМ УРАЛЕ В СОВЕТСКИЙ ПЕРИОД (1918–1991 гг.)

Уральский федеральный университет им. первого Президента России Б.Н. Ельцина, 
РФ, 620002, г. Екатеринбург, ул. Мира, 19

В статье рассматриваются становление и развитие системы региональных архивных учреждений в 1918–1991 гг. На базе 
методологии исторического институционализма (historical institutionalism) последовательно анализируются государственная 
политика, законодательная и нормативная база, организационная структура и основные направления деятельности архивных 
учреждений. История архивной службы Среднего Урала представляется типичной схемой развития регионального архивного 
управления в стране. На значительном архивном материале показано, что эволюция архивной отрасли в Советском Союзе про-
шла ряд этапов, специфика которых заключалась в изменении государственных интересов, информационных потребностей об-
щества и технологического развития. Исследование опирается на материалы Государственного архива Свердловской области.

Ключевые слова: исторический институционализм, архивы Урала, архивная служба, архивные документы, Государ-
ственный архив Свердловской области.

Для цитирования: Огуренко Е.В. Эволюция региональной системы управления архивным делом на Среднем Урале в 
советский период (1918–1991 гг.) // Гуманитарные науки в Сибири. 2024. Т. 31, № 2. С. 92–101. DOI: 10.153/HSS20240212

E.V. OGURENKO

EVOLUTION OF THE REGIONAL ARCHIVAL MANAGEMENT SYSTEM 
IN THE MIDDLE URALS DURING THE SOVIET PERIOD (1918–1991)

Ural Federal University named after the First President of Russia B.N. Yeltsin, 
19, Mira Str., Yekaterinburg, 620002, Russian Federation

The present article examines the problem of managing archival institutions and archival information resources in the Soviet 
society using the example of an analysis of the work of the archival service of the Sverdlovsk Oblast, which celebrated its 100th 
anniversary in 2019. In September 1919, the Archival Department of the Yekaterinburg Governorate was formed (the Governorate 
was created in July of the same year). In 1923–1934, the Ural Oblast was formed in the territory of the former Perm Governorate. 
The Sverdlovsk Oblast appeared in 1934 as a result of the dissolution of the Ural Oblast, consisting of 60 districts. The purpose of 
this work is to analyze the main stages in the development of the regional archival management system in the USSR. The evolution of 
archival bodies is considered by the example of regional archival structures located in the territory of the Middle Urals and successively 
replacing each other – the Yekaterinburg Governorate (1919–1923), the Ural Oblast (1923–1934) and the Sverdlovsk Oblast (1934–
1991). The system of state archives management was established at the stage of creation of the Soviet state during the socio-political 
transformations of 1917–1920. It is possible to distinguish three consecutive stages of system evolution; within each stage, its own 
model for managing archival information is formed. The description of the model includes characteristics of government policy, 
legislative framework, organizational structure and priorities in the activities of archives. The fi rst stage (1918–1938) coincided with 

Егор Владимирович Огуренко – аспирант кафедры документоведения, архивоведения и истории государственного управления, 
Уральский гуманитарный институт, Уральский федеральный университет им. первого Президента России Б.Н. Ельцина, e-mail: y.ogurenko@
gmail.com, https://orcid.org/0000-0002-5038-0529.

Yegor V. Ogurenko – Postgraduate Student, Chair of Document Science, Archival Studies and History of Public Administration, Ural Institute 
of Humanities, Ural Federal University named after the fi rst President of Russia B.N. Yeltsin.



93Е.В. Огуренко

ВВЕДЕНИЕ

Региональное архивное строительство на Урале 
неоднократно становилось предметом изучения в на-
учных работах. На сегодняшний день деятельности 
Управления архивами Свердловской области посвяще-
но несколько исследований [Архивная служба…, 2004; 
Меркулов, 2016]. Издаются работы о региональных ар-
хивных системах других регионов Урала [Барангулов, 
2023; Архивный век…, 2021].

Дальнейшее плодотворное изучение архивных уч-
реждений может быть продолжено только с примене-
нием новых подходов. Для анализа архива как инфор-
мационного института можно применить положения 
теории исторического институционализма (historical 
institutionalism) [Теория и история…, 2014, с. 51–76], 
которая позволяет взглянуть на историю развития ар-
хивной отрасли в России как на трансформацию прак-
тик управления историко-документальным наследием 
в модернизирующемся обществе [Хантингтон, 2004, 
с. 32–53]. На основе институционального подхода ар-
хивное дело может быть определено как институт, ре-
гулирующий всю совокупность отношений в сфере 
обеспечения сохранности документального наследия. 
Данная формулировка согласуется с определением, 
сформулированным в отечественном архивоведении. 
Архивная служба СССР представляет собой совокуп-
ность архивных учреждений – органов управления ар-

the period of formation of Soviet statehood and experiments in the fi eld of archival construction. For the Middle Urals, this stage 
was marked by serious administrative and territorial transformations, which infl uenced the structure of the archival network of the 
entire region. The second stage (1939–1960) was characterized by over-centralization of the entire state organism, which signifi cantly 
infl uenced the structure of archival fonds and the practice of their use. During this period, the archival service of the Sverdlovsk Oblast 
was reorganized and aimed at prioritizing provision for information needs of government agencies. The third stage (1961–1991) is 
distinguished by the stable and progressive development of the archival system and archival science. It was during this period that 
the most intensive work of archival institutions in the Middle Urals occurred. In conclusion, the article highlights the problems and 
contradictions in the development of the archival industry in the USSR in 1918–1991.

Key words: historical institutionalism, archives of the Urals, Archive Service, State Archives of the Sverdlovsk Oblast, use of 
archival documents.

хивами (отделов, управлений), сети государственных 
архивов (областных, районных и городских) и вспо-
могательных учреждений (лабораторий) (см. напр.: 
[Крайская, 1980, с. 42]). Для советской архивной си-
стемы было характерно организационное единообра-
зие и централизованное управление. 

В настоящей статье предложена периодизация 
эволюции региональной системы архивной службы на 
Среднем Урале в 1918–1991 гг. В соответствии с осо-
бенностями организации архивного дела в России, го-
сударственной политики, структуры архивной сети 
(институциональная структура) и направлений дея-
тельности архивных учреждений (институциональные 
практики) нами были выделены следующие этапы: 

– централизации (1918–1938 гг.); 
– ведомственный (1938–1960 гг.); 
– отраслевой (1961–1991 гг.). 
На протяжении советского периода архивные 

органы неоднократно подвергались реорганизации 
(табл. 1).

Реформирование региональных архивных орга-
нов, как видно из табл. 1, согласуется с реорганиза-
цией архивной службы, но наблюдается и отставание 
региональных процессов реформирования, связанное 
с бюрократическими процедурами принятия решений 
на региональном уровне. В условиях централизован-
ной системы управления всеми процессами верхний 

Т  а  б  л  и  ц  а   1
Архивные органы России и Среднего Урала

T a b l  e   1
Archival services of Russia and the Middle Urals

Период
Period

Архивная служба России
Archive Service of Russia

Региональная архивная система Среднего Урала
Regional archival system of the Middle Urals

1918–1922 Главное управление по архивному 
делу НКП РСФСР

1919–1923 Екатеринбургское губернское управление архивным 
фондом губернского отдела народного образования

1922–1938 Центральное архивное управление 
при ВЦИК

1923–1934 Уральское областное архивное бюро (с 1930 г. – управ-
ление) Уральского облисполкома

1934–1939 Свердловское областное архивное управление облис-
полкома

1938–1960 Главное архивное управление НКВД 
(с 1946 г. – МВД) СССР

1939–1962 Архивный отдел Управления НКВД (МВД) по Сверд-
ловской области

1961–1991 Главное архивное управление при 
Совете министров СССР 
(с 1971 г. – РСФСР)

1962–1991 Архивный отдел Свердловского облисполкома
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уровень определял приоритеты и направления рабо-
ты региональных архивных учреждений, а также их 
структурную перестройку. 

СТАНОВЛЕНИЕ 
РЕГИОНАЛЬНОЙ АРХИВНОЙ СИСТЕМЫ. 
ПЕРИОД ЦЕНТРАЛИЗАЦИИ (1918–1938 гг.)

В июне 1918 г. декретом СНК РСФСР была созда-
на первая в отечественной истории архивная служба – 
Главное управление по  архивному делу при Народном 
комиссариате просвещения (НКП) РСФСР [Безборо-
дов, Хорхордина, 2018, с. 59–61]. Год спустя, в марте 
1919 г., началось формирование региональных архив-
ных органов – губернских управлений архивным фон-
дом (губархивов) при отделах народного просвещения 
(губоно). Назначение руководства, финансирование 
и контроль деятельности губархивов осуществлялись 
напрямую Главным управлением по архивному делу 
НКП РСФСР.

Созданный 1 сентября 1919 г. Екатеринбургский 
губернский архив оказался зависим от возможностей 
губернских властей обеспечить сохранность докумен-
тов1. Документы были разбросаны по учреждениям 
и городам. Решение проблемы концентрации докумен-
тов осложнялось отсутствием у губернского архива ар-
хивохранилища – несколько помещений было предо-
ставлено исполкомом в разных частях города. Штат 
губархива состоял всего лишь из четырех сотрудников, 
страдал от нехватки средств и отсутствия поддержки 
местных властей2.

Реализация архивной реформы 1918–1922 гг. 
столкнулась с серьезными проблемами. Прямая фи-
нансовая помощь архивным органам обернулась непо-
мерной нагрузкой на государственный бюджет. При 
этом эффективность работы губархивов фактически 
зависела от исполкомов – наличия помещений, фи-
нансовой, кадровой и административной поддержки3. 
Эти проблемы становились предметом публичного об-
суждения среди профессионального сообщества [По-
кровский, 1923].

В 1922 г. Главное управление по архивному делу 
было реорганизовано в Центральное архивное управ-
ление при Всероссийском центральном исполнитель-
ном комитете (ВЦИК). Региональные архивные ор-
ганы в архивоведческой и административной частях 
были подчинены Центральному архивному управле-
нию РСФСР, а в части финансирования – местным 
органам власти (исполкомам). Низовые архивы под-
чинялись архивной службе в организационно-методи-
ческих вопросах, а в материально-финансовом обеспе-
чении – местным финансовым органам. 

В 1920-е гг. в связи с усилением мобилизации все-
го советского социума господствующим становится 

1 Государственный архив Свердловской области ( ГАСО). 
Ф. Р-316. Оп. 1. Д. 1а. Л. 3.

2 Там же. Д. 3. Л. 106–107.
3 Там же. Ф. Р-7. Оп. 1. Д. 14. Л. 83–84; Д. 45. Л. 52; Д. 92. 

Л. 164.

представление об архивных документах как об особом 
«политическом» ресурсе страны [Покровский, 1925]. 
Этот тезис определял восприятие советского архива 
как идеологического учреждения, что напрямую вли-
яло на практики работы архивов. Первый изданный 
Уральским областным архивом в 1926 г. сборник до-
кументов «Металлисты Урала накануне и в период 
1905 г.» стал ярким примером «классового подхода» 
в архивоведении4.

В конце 1923 г. Екатеринбургская, Пермская, Че-
лябинская и Тюменская губернии были объединены 
в Уральскую область. На местном уровне волости 
и уезды были замены на округа и районы. По реше-
нию Президиума Уралоблисполкома от 23 января 
1924 г. были созданы Уральское областное архивное 
бюро и Уральский областной архив5. В 1925 г. послед-
ний был разделен на два областных архива – истори-
ческий и архив Октябрьской революции. С 1927 г. для 
документов политического значения создавались от-
дельные хранилища – секретные архивы6. Помимо 
этого, в области действовало 15 окружных архивных 
бюро и один районный архив7. Организация сети рай-
онных архивов растянулась на несколько лет. В 1927 г. 
2-я Всероссийская конференция архивных работников 
РСФСР положительно оценила работу Центрально-
го архивного управления [2-я конференция…, 1927, 
с. 129]. 

Начало 1930-х гг. ознаменовалось дальней-
шей централизацией государственного управления 
[Goldman, 2022]. Индустриализация и коллективиза-
ция многократно увеличили объемы делопроизводства 
в СССР, обострив проблему обеспечения сохранности 
документов. В 1931 г. округа были ликвидированы, 
а окружные архивы стали отделениями Уральского об-
ластного архивного управления (с 1939 г. – филиалы) 
госархивов. Они занимали промежуточное положение 
между областными и районными архивами, концен-
трировали документы из районных архивов и коор-
динировали их методическую работу. Сеть отделений 
(филиалов) госархивов просуществует до 1990-х гг.

Территориально-административное рефор-
мирование продолжалось. В январе 1934 г. Ураль-
ская область была разделена на Обско-Иртышскую, 
Свердловскую и Челябинскую области. На момент ре-
организации в 1934–1935 гг. структура Свердловского 
областного архивного управления включала два от-
дела: первый руководил областными архивами, а вто-
рой – районными и ведомственными архивами (рис. 1). 
В Свердловске областному архивному управлению 
подчинялись областные госархивы: Исторический, 
Октябрьской революции и секретный. В 1938 г. для 
хранения документов Свердловского военного округа 
был открыт военно-окружной архив8; в области – Ко-

4 Там же. Ф. Р-316. Оп. 1. Д. 45. Л. 17.
5 Там же. Д. 42. Л. 37.
6 Там же. Ф. Р-88. Оп. 1. Д. 1613. Л. 61–63.
7 Там же. Л. 61.
8 Там же. Д. 4552. Л. 75–77об.
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ми-Пермяцкое окружное архивное бюро, Пермское, 
Ворошиловское (г. Усолье) и Нижнетагильское отде-
ления, а также Ирбитский районно-городской архив 
(с 1938 г. – отделение)9. Районные архивы действова-
ли в 14 районах (20 % от их предполагаемого числа)10. 
Несмотря на постоянно повторяющиеся в планах за-
дачи по завершению формирования районной сети, 
нехватка материальных и административных ресурсов 
делала эту проблему неразрешимой. 

Одной из характерных черт архивной политики 
1930-х гг. стало значительное количество законода-
тельных актов ЦИК и СНК РСФСР и СССР, направ-
ленных на регулирование архивной отрасли. Так, в пе-
риод с 1929 по 1938 г. было издано 20 постановлений 
СНК и ЦИК (из них – 6 союзных и 14 российских) и 
5 циркуляров (3 российских и 2 совместных). Прави-
тельство инициировало реорганизацию архивных ор-
ганов, проверку ведомственных архивов и утверждало 
нормативно-методические документы. Такое «внима-
ние» к архивной сфере в истории России было беспре-
цедентным. А значение для развития отечественных 
архивов и определения перспектив его развития пока 
по достоинству не оценено.

Основными задачами архивных органов в рас-
сматриваемый период являлись: концентрация и учет 
всех архивных документов11. Архивы размещались 
в неприспособленных, холодных и ветхих помещени-
ях. Так, в Свердловске с 1936 г. Исторический архив 

9 Там же. Ф. Р-316. Оп. 1. Д. 445. Л. 18.
10 Там же. Д. 369. Л. 112.
11 Там же. Д. 385. Л. 1–1 об., 2.

и архив Октябрьской революции находились в зда-
нии, построенном в начале XIX в.12 Пермский архив 
осенью 1937 г. получил новое здание – бывшую Вос-
кресенскую церковь13. 

Руководство архивной службы области в этот пе-
риод осуществлялось: Б.М. Липиным (1919–1920), 
А.Т. Жингаревым-Добросельским (1921–1922), 
В.М. Быковым (1922–1925), Т.И. Толоконнико-
вым (1925–1927), Д.А. Киселевым (1927–1937), 
Т.С. Краевой (1937), Е.Г. Александровой (1937–1938) 
и А.М. Карповым (1938–1939). Назначение получа-
ли ответственные работники исполкома, состоявшие 
в РКП(б) – ВКП(б). Предпочтение отдавалось лицам, 
имевшим «опыт руководящей работы».

Конец 1930-х гг. знаменуется чередой событий, 
значительно затруднивших работу архивных органов 
области. В 1937 г. в Свердловском областном архивном 
управлении сменилось три управляющих – Д.А. Кисе-
лев (до мая), Т.С. Краева (май – сентябрь) и Е.Г. Алек-
сандрова (с сентября). Работа архивных органов ока-
залась практически парализованной14. В политике 
сложился четкий курс на централизацию всех инфор-
мационных ресурсов в руках государства [Медушев-
ский, 2010, с. 3]. В апреле 1938 г., постановлением Вер-
ховного Совета СССР архивная отрасль страны была 
переподчинена Народному комиссариату внутренних 
дел (НКВД) СССР. 

12 Там же. Д. 445. Л. 3.
13 Там же. Д. 410. Л. 1, 10.
14 Там же. Ф. Р-88. Оп. 1. Д. 4497. Л. 268–270; Ф. Р-316. Оп. 1. 

Д. 445. Л. 5–6; Д. 398. Л. 1–7 об.

Рис. 1. Структура архивной си стемы Свердловской области по состоянию на 1938 год / Сост. по: ГАСО. Ф. Р-316. Оп. 1. 
Д. 445. Л. 35–35 об.

Fig. 1. Structure of the archival system of the Sverdlovsk region as of 1938 / Comp. by: SRSA. Fund. R-316. List. 1. Case. 445. 
Sheet. 35–35 opposite.
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В ходе реформирования архивной системы 
в 1918–1938 гг. архивная сеть страны функциони-
ровала под управлением органов советской власти 
в соответствии с административно-территориальным 
делением. Последним мероприятием стало выделе-
ние осенью 1938 г. из состава Свердловской области 
Пермской области. К концу изучаемого этапа в обла-
сти сложилась архивная сеть, основными чертами ко-
торой стали малое число учреждений, низкая публи-
кационная активность, дефицит ресурсов и кадров. 
В 1918–1938 гг. в отношении архивной сети Урала 
было принято огромное количество решений, опре-
деливших ее облик. Административно-управленче-
ские реорганизации (1922, 1929, 1938), администра-
тивно-территориальные преобразования (1919, 1923, 
1931, 1934, 1938), изменения в архивной политике 
(1925, 1929) сформировали так называемый эффект 
колеи (path dependence); последующие управленче-
ские решения воспроизводили конфигурацию струк-
туры, географии и методики работы архивных учреж-
дений Урала. 

АРХИВЫ В СТРУКТУРЕ НКВД-МВД. 
ВЕДОМСТВЕННЫЙ ПЕРИОД (1938–1960 гг.)

Характерной особенностью ведомственного пе-
риода являлось почти полное отсутствие законода-
тельных актов, регулирующих сферу архивного дела. 
Исключение составляли постановления правительства 
об утверждении Положений о государственном архив-
ном фонде (1941, 1958). Непосредственное управление 
архивной отраслью осуществлялось через приказы 
и циркуляры Главного архивного управления НКВД 
(с 1946 г. – МВД). 

В 1939–1941 гг. происходит перестройка регио-
нальных архивных органов. На основании приказа 
НКВД от 23 апреля 1938 г. № 208 и приказа началь-
ника Управления НКВД по Свердловской области 
от 10 мая 1938 г. Свердловское областное архивное 
управление с 1 июня 1939 г. было реорганизовано 
в Архивный отдел Управления НКВД по Свердлов-
ской области15. Отдел состоял из двух подразделе-
ний – организационно-методического отделения 
и научно-издательской группы16. В апреле 1939 г. 
в Свердловске был открыт Военный архив, органи-
зация которого началась еще в 1936 г.17 Но архивная 
система уже трансформировалась в соответствии 
с новыми задачами. В марте 1940 г. все областные 
архивы (кроме Военного) – Исторический, Октябрь-
ской революции и секретный – были объединены (на 
правах отделов) под эгидой Свердловского областно-
го государственного архива (ГАСО)18. К июлю 1940 г. 
Архивный отдел руководил работой ГАСО, Военно-
го архива (присоединен к ГАСО весной 1941 г.), трех 

15 Там же. Ф. Р-316. Оп. 1. Д. 395. Л. 31; Д. 515. Л. 18.
16 Там же. Д. 648. Л. 3.
17 Там же. Ф. Р-88. Д. 4708. Л. 142; Ф. Р-316. Оп. 1. Д. 500. 

Л. 43.
18 Там же. Ф. Р-316. Оп. 1. Д. 553. Л. 9; Д. 601. Л. 15.

филиалов и 27 районных (городских) архивов19. На 
районном уровне филиалы являлись организацион-
но-методическими центрами ГАСО. 

С началом Великой Отечественной войны 
(1941–1945) ситуация с архивами серьезно осложни-
лась, так как к нерешенным проблемам добавились 
трудности военного времени: эвакуация и реэвакуация 
архивных фондов, архивистов и целых отделов, труд-
ности в снабжении, ухудшение условий труда.

Эвакуация в Свердловскую область архивистов 
из европейской части страны положительно повлия-
ла на организацию работы архивов. Прежде всего это 
позитивно отразилось на использовании архивных 
документов20. В конце 1945 г. Научный совет Главно-
го архивного управления НКВД СССР, подводя итоги 
деятельности архивных учреждений в годы войны, от-
метил публикационную активность Архивного отде-
ла Свердловской области. В документе были названы 
сборники документов, подготовленные при непосред-
ственной помощи эвакуированных архивистов из Ле-
нинграда и Киева21. 

В предвоенные и военные годы секретность 
стала нормой государственного управления [Siddiqi, 
2023]. Использование документов в политических 
целях осуществлялось с 1920-х гг., но систематиче-
ским оно стало с 1939 г. Архивы занимались выявле-
нием «неблагонадежных» – сотрудников дореволю-
ционных учреждений (судов, прокуратуры, тюрем), 
бывших полицейских, жандармов, осведомителей, 
«контрреволюционеров» (кадетов, эсеров) и священ-
нослужителей22. К февралю 1945 г. картотека отде-
ла секретных фондов ГАСО включала 15 тыс. кар-
точек23. Только с 1956 г. архивные фонды начинают 
рассекречивать, к 1988 г. этот процесс был почти пол-
ностью завершен24. 

Наряду с этим направлением использования ар-
хивных документов получило развитие их приме-
нение в народнохозяйственных целях. Так, в 1942 г. 
были обнаружены документы XVIII в. об открытии 
в Уфимской губернии нефти, сняты копии с 86 рудных 
планов25. В 1944 г. был составлен перечень более 400 
месторождений26, разработаны картотеки на докумен-
ты о месторождениях золота (6 752 карточек), железа 
(1 805 карточек), меди (2 188 карточек) и других (око-
ло 3 тыс. карточек)27. 

19 Там же. Д. 648. Л. 3.
20 Под использованием понимается деятельность по примене-

нию архивных документов в культурных, научных, политических 
и экономических целях.

21 ГАСО. Ф. Р-316. Оп. 4. Д. 7. Л. 41. Напр.: Урал в Отече-
ственной войне 1812 года / под ред. В.В. Данилевского. Сверд-
ловск: ОГИЗ, 1945. 226 с.; Третьякова Е. Уральцы в Отечествен-
ной войне против немецких захватчиков в 1918 году. Свердловск: 
ОГИЗ, 1942. 63 с.

22 Там же. Ф. Р-1139. Оп. 3. Д. 26. Л. 2, 4–6.
23 Там же. Ф. Р-316. Оп. 4. Д. 7. Л. 11–12.
24 Там же. Оп. 1. Д. 1696. Л. 8; Д. 2603. Л. 64.
25 Там же. Д. 692. Л. 22.
26 Там же. Д. 706. Л. 29–30.
27 Там же. Оп. 4. Д. 14. Л. 30.
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К концу 1946 г. архивная сеть Свердловской об-
ласти включала следующие учреждения: Архивный 
отдел, ГАСО с филиалами (в Нижнем Тагиле, Ирбите, 
Серове и Красноуфимске28) и 48 районными и город-
скими архивами (рис. 2). Архивная система области 
в этом виде просуществовала вплоть до 1990-х гг. Ие-
рархическая структура региональных архивных орга-
нов облегчала контроль за их деятельностью со сто-
роны НКВД-МВД. Создание сети районных архивов, 
тянувшееся с 1920-х гг., было завершено в 1949 г.29 

В послевоенный период в архивных учреждениях 
увеличивается количество работников с высшим об-
разованием. Это позволило резко повысить эффектив-
ность работы архива. К началу 1952 г. в государствен-
ных архивах впервые не осталось «россыпи» – все 
документы были учтены30.

В 1958 г. была открыта переплетно-реставраци-
онная мастерская (позднее – лаборатория обеспечения 
сохранности документов)31. В 1963 г. в ГАСО имелось 
690 129 дел и 3 142 фонда32.

Наряду с организацией учета архивы в послевоенный 
период расширили деятельность по их использованию: 
увеличилось число документальных выставок. Количе-
ство исследователей выросло с 23 чел. в 1945 г. до 221 чел. 
в 1961 г.33. Принятие в 1957 г. Закона СССР «О государ-
ственных пенсиях» способствовало росту спроса на справ-
ки, подтверждавшие трудовой стаж. К 1960 г. количество 
обращений в ГАСО достигло 6 тыс. в год34.

28 Красноуфимский филиал был образован 14 июля 1945 г. на 
базе Красноуфимского районного архива (ГАСО. Ф. Р-316. Оп. 1. 
Д. 704. Л. 87–87 об.; Оп. 4. Д. 48. Л. 72–72 об.).

29 Там же. Оп. 4. Д. 26. Л. 4 об.
30 Там же. Д. 72. Л. 144; Д. 87. Л. 13.
31 Там же. Оп. 1. Д. 1744. Л. 18.
32 Там же. Д. 1830. Л. 44.
33 Там же. Д. 750. Л. 18; Д. 1812. Л. 64–65.
34 Там же. Д. 1830. Л. 37.

Была налажена практика сотрудничества с науч-
ными и учебными организациями – Уральским филиа-
лом Академии наук СССР, Областным краеведческим 
музеем, филиалом Института Маркса-Энгельса-Ле-
нина, Уральским государственным университетом 
им. А.М. Горького и Свердловским педагогическим 
институтом35. Формы сотрудничества были весьма 
разнообразными: архивы занимались повышением 
квалификации сотрудников, читали лекции, органи-
зовывали выставки, экскурсии и консультации, сту-
денты-историки получили возможность проходить 
в архивах учебно-производственную практику. Но 
в условиях подчиненности архивной службы органам 
МВД политика открытости имела определенные гра-
ницы и не отвечала новым потребностям общества, 
науки и культуры.

Руководство архивными органами в ведомствен-
ный период комплектовалось из сотрудников внутрен-
них дел. Архивный отдел возглавляли: К.Н. Матвеев 
(1939–1940), Г.П. Хитродумов (1940–1947), В.К. Бу-
рундуков (и.о., 1947–1948), В.Н. Норнов (1948–1950), 
А.П. Остапова (1950), А.И. Кошелева (1950–1952) 
и В.И. Бубнов (1952–1977). 

В рассматриваемый период архивы эволюциони-
ровали в сторону учреждений, обеспечивавших, в пер-
вую очередь, потребности органов власти и управле-
ния в информации. 

РЕГИОНАЛЬНАЯ АРХИВНАЯ СИСТЕМА 
КАК ЭЛЕМЕНТ 

ИНФОРМАЦИОННОЙ СТРУКТУРЫ ОБЩЕСТВА. 
ОТРАСЛЕВОЙ ПЕРИОД (1961–1991 гг.)

1960-е – 1980-е гг. справедливо оцениваются как 
наиболее успешный период в истории СССР [Huxtable, 
2023]. Положительные сдвиги произошли и в архивной 

35 Там же. Д. 1594а. Л. 11.

Рис. 2. Структура архивной системы Свердловской области по состоянию на 1946 год / Сост. по: ГАСО. Ф. Р-316. Оп. 1. 
Д. 784. Л. 1–8.

Fig. 2. Structure of the archival system of the Sverdlovsk region as of 1946 / Comp. by: SRSA. Fund. R-316. List. 1. Case. 784. 
Sheet. 1–8.
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отрасли, которая была передана в подчинение Совету 
министров СССР. 

Реорганизация региональных органов происходила 
в 1961–1962 гг. Приказом МВД РСФСР № 13 от 9 января 
1962 г. архивные отделы были исключены из структур 
органов внутренних дел. Решением Свердловского об-
лисполкома № 178 от 2 марта 1962 г. в составе испол-
кома организовывался Архивный отдел – на базе одно-
именного отдела Управления внутренних дел36.

Одной из особенностей рассматриваемого перио-
да стало формирование правовой базы архивной 
отрасли. Это проявлялось в росте числа законода-
тельных и нормативных актов. Были изданы: поста-
новления Совета министров СССР – «О мерах по 
улучшению архивного дела в СССР» (1963), «О цен-
трализации хранения научно-технической докумен-
тации и об организации широкого использования ее» 
(1964), «Об утверждении Положения о государствен-
ном архивном фонде СССР» (1980); постановления 
Совета министров РСФСР «О мерах по дальнейше-
му улучшению архивного дела в РСФСР» (1969), 
«О мерах по обеспечению сохранности архивных 
документов и дальнейшем развитии архивного дела 
в РСФСР» (1977). Реализация правительственных 
постановлений возлагалась на Главные архивные 
управления СССР и РСФСР. Правительства СССР 
и РСФСР последовательно проводили архивную по-
литику, достигая большей эффективности по сравне-
нию с предшествующими этапами. 

Архивы открыли свои двери для посетителей. 
При архивах организовывались историко-краеведче-
ские кружки школьников37; создавались обществен-
ные советы – комиссии содействия архивному делу38; 
проводились общественные смотры оценки качества 
работы архивов учреждений39; для помощи в подго-
товке справок привлекались добровольцы (например, 
пенсионеры)40. 

Другая тенденция была связана с практикой соз-
дания при госархивах хозрасчетных групп. В ГАСО 
коллектив хозгруппы состоял из 8 внештатных сотруд-
ников41, задачей которых была подготовка документов 
ведомственных архивов к передаче дел на постоянное 
хранение42. Создание хозрасчетных групп было вы-
нужденной мерой в условиях растущего объема доку-
ментов, передаваемых архивам, и низкой квалифика-
ции работников, обрабатывающих документы, нередко 
с нарушениями норм. 

Интересным экспериментом стало создание 
в 1962 г. Уральского архива литературы и искусства. 
Первоначально он должен был стать филиалом Цен-
трального государственного архива литературы и ис-
кусства СССР. Однако по причине рассогласованности 

36 ГАСО. Ф. Р-316. Оп. 1. Д. 1829. Л. 8.
37 Там же. Д. 1830. Л. 45.
38 Там же. Д. 1906. Л. 18–22.
39 Там же. Д. 1846. Л. 35–36.
40 Там же. Л. 36.
41 Там же. Д. 1917а. Л. 33.
42 Там же. Д. 1857. Л. 1, 28–29.

действий инициаторов (Главного архивного управле-
ния РСФСР и Свердловского архивного отдела) он был 
открыт как часть ГАСО. Из-за нехватки сотрудников 
отдел был ликвидирован в 1977 г.43 

Совершенствовались и архивные технологии. 
В 1964 г. была отменена система деления фондов на 
дореволюционные, пореволюционные, секретные 
и проч., которая находила отражение в организацион-
ной структуре архивов. Были выделены по функцио-
нальному признаку отделы комплектования, исполь-
зования, ведомственных архивов и др.44 Впервые за 
много лет в области появились новые архивы: Объ-
единенный архив Министерств путей сообщения, ав-
томобильного транспорта РСФСР и ВЦСПС, а также 
Межведомственный – производственного управления 
сельского хозяйства45. 

В 1960-е гг. активно обсуждались вопросы о пер-
спективах развития архивной сети. Среди рассма-
триваемых альтернатив представляет интерес проект 
оптимизации районной архивной сети. Руководство 
архивами области при Свердловском облисполкоме 
предлагало заменить 48 райгоргосархивов и 4 филиа-
ла ГАСО на восемь филиалов с укрупненными штата-
ми46. Однако реализация подобного проекта требовала 
принятия решения на республиканском уровне. В ито-
ге уже в 1970-е гг. архивная система стала испытывать 
структурный кризис, выход из которого был найден 
только в 1990-е гг. 

В 1970 г. в целях координации методической рабо-
ты был создан Уральский зональный научно-методиче-
ский совет47. Разрабатывались методические пособия, 
составлялись каталоги, налажен выпуск информацион-
ного бюллетеня для райгоргосархивов, проводились 
семинары и стажировки для архивистов области48. 

В 1961–1991 гг. заметно улучшилось материаль-
ное обеспечение архивов. В 1972 г. Архивный отдел 
и ГАСО переехали в новое специализированное зда-
ние49. Заметные достижения были получены в обла-
сти разработки справочно-информационных систем, 
повышения квалификации сотрудников архивов50. 
Постепенно обновлялась нормативно-методическая 
база51.

 В отраслевой период растет число публикаций 
документов52. В 1980 г. ГАСО принял участие в орга-
низации и проведении 2 конференций, 9 выставок до-
кументов, 8 радио- и 3 телепередач53. По сравнению 

43 Там же. Д. 2224а. Л. 17–21.
44 Там же. Д. 2044. Л. 41
45 Там же. Д. 2058а. Л. 28.
46 Там же. Д. 2137. Л. 13–15 об., 19–27.
47 Там же. Д. 2044. Л. 41
48 Там же. Д. 2589. Л. 32–33.
49 Там же. Д. 2059. Л. 21.
50 Там же. Д. 2404. Л. 10.
51 Там же. Д. 2299. Л. 5
52 Например: История индустриализации Урала 1926–1932: 

документы и материалы. Свердловск: Сред.-Урал. кн. изд-во, 1967. 
595 с.; История индустриализации Урала (1933–1937): документы 
и материалы. Свердловск: Сред.-Урал. кн. изд-во, 1984. 367 с.

53 ГАСО. Ф. Р-316. Оп. 1. Д. 2343. Л. 123.
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с предшествующими этапами использование архивных 
документов становится приоритетным направлением 
работы архивов.

В этот период отдел возглавляли советские и пар-
тийные работники, имевшие опыт руководства в го-
сударственных организациях или предприятиях. Сре-
ди них – В.И. Бубнов (1952–1977), Н.А. Смирнов 
(1977–1985), А.И. Громышев (1986–1990) и А.А. Ка-
пустин (1990–2021). 

К 1991 г. областной архивный фонд насчитывал 
4 312 фондов и 1 506 600 дел54. Архивная сеть обла-
сти состояла из Архивного отдела, ГАСО, четырех фи-
лиалов и 48 районных и городских архивов (рис. 3). 
К концу года архивная система вступила в новый этап 
преобразований. Решением облисполкома от 27 апреля 
1991 г. районные архивы начали реорганизовываться 
в архивные отделы исполкомов, постановлением главы 
Администрации от 10 декабря 1991 г. Архивный отдел 
был преобразован в Управление архивами и подчинен 
Управлению делами Администрации Свердловской об-
ласти55. Дальнейшее развитие отечественных архивов 
происходило в принципиально иной социально-поли-
тической системе. 

На отраслевом этапе была сделана попытка по-
вышения эффективности работы архивных учреж-
дений. Принимаемые решения ориентировались на 
совершенствование нормативно-методической базы 
архивного дела, оптимизацию структуры архивов 
и управления. Архивы стали проводить политику от-

54 Там же. Д. 2635. Л. 13; Д. 2697. Л. 11.
55 Там же. Д. 2635. Л. 2–3.

крытости, более разнообразными стали формы ис-
пользования архивных документов. В целом можно 
говорить о серьезной институциональной перестрой-
ке региональных архивов из хранилищ в информаци-
онные центры, ориентированные не только на удов-
летворение информационных потребностей органов 
власти, управления или силовых структур, но и на за-
просы общества в целом.

Результатом использования архивными учреж-
дений опыта предшествующих этапов стало фор-
мирование сбалансированной системы управления 
документальным наследием страны, частично со-
храняющейся и в настоящее время. Вместе с тем 
имеющиеся ресурсы не позволяли в полной мере 
удовлетворять ни государственные, ни обществен-
ные информационные нужды. Дальнейшее развитие 
архивной системы на федеральном и региональном 
уровнях не затрагивало организационных форм. Ме-
нялась методика работы, проводились управленче-
ские эксперименты, но каких-либо реальных шагов 
по совершенствованию архивной службы до 1990-
х гг. не было предпринято.

ЗАКЛЮЧЕНИЕ

Таким образом, использование институциональ-
ного подхода позволяет говорить о смене в совет-
ский период трех моделей региональной архивной 
системы. Каждая формировалась как результат со-
четания государственной политики, общественного 
запроса (информационной культуры) и доступных 
ресурсов.

Рис. 3. Структура архивной системы Свердловской области по состоянию на 1991 год / Сост. по: ГАСО. Ф. Р-316. Оп. 1. 
Д. 2634. Л. 15, 32, 34–38, 49–51.

Fig. 3. Structure of the archival system of the Sverdlovsk region as of 1991 / Comp. by: SRSA. Fund. R-316. List. 1. Case. 2634. 
Sheet. 15, 32, 34–38, 49–51.
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Общей чертой всех архивных моделей было то, 
что архивное дело находилось в сфере государствен-
ного управления, и политика государства определяла 
условия функционирования архивных органов, в част-
ности степень открытости архивной системы. Одно-
временно менялись представления о месте архивов 
в обществе, их социальном и культурном назначении. 
Ярче всего это проявлялось в реализации такой функ-
ции архива, как использование. Приоритеты смеща-
лись от информационных потребностей государства 
на удовлетворение потребностей общества.

Если на первом этапе (1918–1938) провозглашался 
принцип классовости и партийности при комплектова-
нии архивов и их использовании, то в условиях подчи-
ненности НКВД-МВД архивы стали одним из средств 
«классовой» борьбы. На втором этапе (1938–1960) 
публичный характер архивов был серьезно ограничен, 
использование документов в «оперативно-чекистских 
целях» явно превалировало над информационными 
и научно-исследовательскими, а связи с учреждениями 
носили бюрократический, а иногда и сугубо формаль-
ный характер. Архивный отдел Управления НКВД-
МВД имел жестко централизованную структуру, по-
зволявшую эффективно осуществлять сбор, хранение 
и использование архивных документов в оперативных 
целях НКВД-МВД. Данный период является для реги-
ональных архивных учреждений в значительной сте-
пени ключевым. За это время окончательно оформи-
лась архивная сеть. 

Третий этап (1961–1991) представляет собой 
попытку синтеза предшествующего опыта. Архивы 
объявляются всенародной собственностью, призван-
ной служить обществу. Приоритет в использовании 
переходит к научно-исследовательскому и просвети-
тельскому направлениям. При этом сохраняется цен-
трализованная структура Архивного отдела при Об-
лисполкоме. В работу архивной отрасли внедряются 
новые технологии, методические и научные достиже-
ния, предпринимаются попытки открыть новые архи-
вы, растет публикационная активность, увеличивается 

Т  а  б  л  и  ц  а   2
Модели архивной службы России

T a b l  e   2
Models of the archival service of Russia

Период
Period

Централизации 
(1918–1938) 
Centralization

Ведомственный 
(1938–1960)
Departmental

Отраслевой 
(1961–1991)

Branch

Подчиненность
Subordination

Ведомство просвещения, 
затем Парламент

Department of Education

Ведомство внутренних дел
Department of internal affairs

Правительство
Government

Степень законодательного 
регулирования Высокая Низкая Средняя

Структура управления Децентрализованная Централизованная Централизованная
Приоритет деятельности Комплектование и учет Хранение Использование
Сеть местных архивов Отсутствует Формируется Функционирует

число сотрудников с высшим архивным образованием. 
Дальнейшее развитие архивной отрасли продолжилось 
в новых исторических условиях.
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ВВЕДЕНИЕ

В 1930-е гг. в СССР сформировалась принципи-
ально новая модель аграрного строя, которую можно 
определить как колхозную систему. Ее организацион-
но-производственной основой являлись колхозы. Важ-
ным этапом развития колхозной системы стала вторая 
половина 1930-х гг.

Колхозное строительство входило в число при-
оритетных тем советской историографии. Наиболее 
существенный вклад в изучение экономики колхоз-
ной деревни во второй половине 1930-х гг. внесли 
М.А. Вылцан [Вылцан, 1970; 1978; История совет-
ского крестьянства, 1986, т. 2; История советского 
крестьянства, 1987, т. 3] и Н.Я. Гущин [Гущин, 1973; 
Гущин, Кошелева, Чарушин, 1975]. Исследов атели 
выявили каналы получения денежных средств колхо-
зами, определили величину доходов сельхозартелей 
и тенденции их изменения. В то же время советские 
историки преувеличили восходящий тренд доходно-
сти колхозов и фактически затушевали ее региональ-
ные особенности. В постсоветский период интерес к 
изучению колхозной экономики существенно снизил-
ся, а исследование проблем доходности колхозов фак-
тически прекратилось.

Задача автора настоящей статьи состоит в анали-
тической реконструкции механизма получения денеж-
ных доходов колхозами (сельхозартелями) СССР в ука-
занный период, выявлении их размеров, динамики, 
а также характеристике специфики доходности сель-
хозартелей различной специализации. Особое внима-
ние уделяется определению соотношения денежных 
доходов хозяйств в отдельных республиках и эконо-
мических районах страны.

КАНАЛЫ И ФАКТОРЫ ПОСТУПЛЕНИЯ 
ДЕНЕЖНЫХ ДОХОДОВ

Большевистские теоретики предполагали, что со-
циалистическая реконструкция сельского хозяйства 
приведет к многократному увеличению производства 
аграрной продукции, наращиванию доходности сель-
хозпредприятий и существенному повышению матери-
ального благосостояния основной массы крестьянства. 
Уже в 1931 г. организационно-производственной осно-
вой аграрной экономики стали колхозы. Однако фор-
сированная коллективизация привела к кризису в сель-
ском хозяйстве, особенно глубокому в животноводстве, 
и массовому голоду в основных зернопроизводящих 
регионах СССР. В 1933 г. перед советским государ-

average profi tability of farms in the RSFSR, where grain specialization prevailed, was signifi cantly inferior to that of the majority 
of the USSR republics. It was 4.8 times higher in Turkmenistan, 4.5 times higher in Uzbekistan, 3.6 times higher in Armenia, and 
2.8 times higher in Ukraine and Kyrgyzstan. The growth of monetary incomes contributed to the emergence of millionaire collective 
farms. Most of such farms were cotton-producing farms. Among millionaires there were collective farms growing fruits, grapes and 
subtropical crops. It is concluded that despite the growth of monetary incomes, the majority of collective farms in the late 1930s did 
not become wealthy. Poverty remained a characteristic feature of the absolute majority of Soviet agricultural enterprises. There were 
especially many poor collective farms in the North-Western, Northern, Volga-Vyatka, and Central non-Chernozem economic regions.

Key words: agrarian policy of the Soviet state; collectivization; agriculture; collective farms; contracting.

ством вновь встала задача восстановления аграрно-
го производства. Основные усилия властей были на-
правлены на колхозное строительство. И.В. Сталин 
на Первом съезде колхозников-ударников 19 февраля 
1933 г. поставил задачу в 2–3 года «сделать всех кол-
хозников зажиточными» [Сталин, 1951, с. 245]. Зажи-
точными должны были стать и сами колхозы. Достичь 
поставленных целей планировалось за счет организа-
ционно-хозяйственного и экономического укрепления 
сельхозартелей. Наращивание их производственного 
потенциала и повышение оплаты труда колхозников 
было призвано также обеспечить увеличение денеж-
ных доходов.

Несмотря на преимущественно натуральный, по-
датной и повинностный характер взаимоотношений 
колхозов и государства, в рамках сталинской модели 
аграрного социализма использовались элементы то-
варно-денежных и рыночных отношений. Колхозы 
нуждались в деньгах прежде всего для оплаты труда 
своих членов, финансирования строительства произ-
водственных помещений и объектов соцкультбыта, 
приобретения сельскохозяйственных машин и орудий.

Каналами получения сельхозартелями денег в ис-
следуемый период являлись обязательные поставки, 
контрактация, государственные закупки, децентрали-
зованные заготовки производимых сельхозпродуктов, 
их продажа на так называемом колхозном рынке, реа-
лизация продукции подсобных и кустарных предпри-
ятий, заработки на стороне. Сдача сельхозпродукции 
в рамках имеющих налоговый характер обязательных 
поставок и контрактации оплачивалась государством. 
При этом заготовительные цены существенно уступа-
ли рыночным, позволяя возмещать лишь незначитель-
ную часть производственных затрат колхозов.

Закупки сельхозпродуктов, которые фактически 
также являлись разновидностью натуральной подати, 
от имени государства вела потребительская коопера-
ция. Их планы принимались в Центре, а затем развер-
стывались по регионам и далее по районам, сельсове-
там, колхозам. Госзакупки осуществлялись по более 
высоким ценам. Тем не менее они также существенно 
уступали рыночным. Реализация продукции в рамках 
госзакупок разрешалась только после того, как колхоз 
в полном объеме выполнит натуральные обязатель-
ства перед государством и создаст соответствующие 
семенные, фуражные и продовольственные фонды. За-
купались также продукты, не изымавшиеся в государ-
ственный фонд в рамках госпоставок и контрактации.
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На колхозный рынок поступали продукты, остав-
шиеся после выполнения планов обязательных по-
ставок, госзакупок, натуроплаты за услуги МТС или 
не изымаемые государством. В отдаленных районах 
велись децентрализованные заготовки1, которыми 
в основном занимались ОРСы и отдельные потреби-
тельские кооперативы для собственных нужд по це-
нам, близким к рыночным. Реализация сельхозпродук-
тов на колхозном рынке в основном осуществлялась 
исходя из соотношение спроса и предложения и явля-
лась для колхозов наиболее выгодной.

В счет обязательных поставок велись заготовки 
зерновых культур, подсолнечника, картофеля, овощей, 
мяса, молока, шерсти. Государством контрактовались 
хлопок, сахарная свекла, табак, лен, конопля, яйцо, 
кожсырье, масличные и технические культуры, семена 
трав. Потребкооперацией в рамках госзакупок приоб-
ретались продукты, оставшиеся после выполнения го-
споставок и договоров контрактации (хлебопродукты, 
мясо, молоко, шерсть, подсолнечник и др.). Закупки 
и рыночная продажа хлопка, сахарной свеклы, льно-
волокна, табака и других контрактуемых технических 
культур не производились. В децентрализованном по-
рядке закупались скот, птица, молоко, яйца, овощи, 
фрукты, мед и т.д. На колхозный рынок помимо остат-
ков от основного производства поступала продукция 
побочных отраслей сельского хозяйства (см. ниже). 
В рамках проводимой в середине 1930-х гг. кампании 
по наращиванию потенциала личных приусадебных 
хозяйств колхозников осуществлялась продажа им мо-
лодняка скота с колхозных ферм по ценам, более низ-
ким, чем рыночные.

Дополнительные доходы колхозам приносили 
несельскохозяйственные занятия. Одним из их источ-
ников являлись подсобные и кустарные предприятия 
по переработке сельскохозяйственной продукции или 
производству потребительских товаров (мельницы, 
засолочные пункты, кузницы, маслобойные пункты, 
небольшие кирпичные заводы и др.). Подобные пред-
приятия обслуживали за деньги местное население 
и другие колхозы или реализовали свою продукцию 
на рынке. Часть денежных средств колхозы получали 
от сдачи в наем собственной рабочей силы. Колхозни-
ки в организованном порядке направлялись на лесо- 
и торфоразработки, строительство промышленных 
и добывающих предприятий, на работу в совхозы и т.п.

Размеры получения колхозами денежных дохо-
дов зависели от объемов производства сельхозпродук-
ции, величины ее налогово-податного изъятия, разме-
ров внутрихозяйственного использования, изменения 
уровня цен, рыночной конъюнктуры, специализации 
колхозов, распространения несельскохозяйственных 
занятий.

Выращивание растениеводческой продукции во 
второй половине 1930-х гг. оставалось в высокой сте-

1 Централизованные заготовки велись по государственным 
планам, а заготовленная продукция поступала в централизованные 
(общегосударственный или региональные) фонды.

пени метеозависимым. Относительно высокие урожаи 
чередовались с недородами, в том числе катастрофи-
ческими. В неурожайные годы также ухудшалось кор-
мообеспечение сельскохозяйственных животных и со-
ответственно снижалась их продуктивность. Надои 
и товарный выход молока уменьшались. В то же вре-
мя связанный с нехваткой кормов сверхнормативный 
забой животных приводил к взрывному, но недолгому 
увеличению производства мяса. В постнеурожайный 
год предшествующий сброс поголовья вел к общему 
сокращению производства животноводческой про-
дукции.

Специализация сельскохозяйственных районов 
СССР имела директивный характер. Абсолютное 
большинство колхозов страны было преимуществен-
но ориентировано на зерновое хозяйство. В райо-
нах с соответствующими погодно-климатическими и 
почвенными условиями могли выращиваться техни-
ческие культуры. При этом их культивирование, как 
правило, совмещалось с выращиванием зерновых 
культур, которые занимали большую часть посевных 
площадей. Исключение составлял хлопок, который 
в зонах хлопкосеяния фактически являлся монокуль-
турой. Основными районами хлопководства в стране 
являлись Узбекистан, Таджикистан, выращивания са-
харной свеклы – Украина и Центрально-Черноземная 
область. Животноводство в исследуемый период для 
сельхозартелей большинства регионов страны явля-
лось второстепенной, а в районах кочевого и полуко-
чевого животноводства – основной отраслью колхоз-
ного хозяйства2. Помимо базовых отраслей сельского 
хозяйства ряд колхозов имели так называемые побоч-
ные подотрасли аграрного производства (овощевод-
ство, садоводство, виноградарство, пчеловодство, ры-
боловство и др.).

ДИНАМИКА ДОХОДНОСТИ В 1935–1937 гг.

В 1935 г. колхозы страны сдали зерна в счет 
обязательных поставок 800,9 млн пуд., госзакупок – 
217,7 млн, продали на колхозном рынке 38,7 млн пуд.3 
Недород 1936 г. в основных зерновых районах евро-
пейской части СССР привел к сокращению обяза-
тельных поставок колхозами до 654 млн пуд. Так-
же уменьшились объемы госзакупок (до 122,2 млн 
пуд.) и рыночной реализации (до 21,8 млн пуд.). 
1937-й год принес рекордный урожай за весь период 
1920–1930-х гг. Однако в связи с тем, что снизились 
погектарные нормы зернопоставок (см.: [Ильиных, 
2004, с. 116]), их объем был меньше, чем в менее уро-
жайном 1935 г. – 620,5 млн пуд. Хлебозакуп в 1937 г. 

2 Основным производителем животноводческой продукции 
в исследуемый период являлись личные приусадебные хозяйства 
населения.

3 Помимо обязательных поставок и хлебозакупа государство 
получало от колхозов зерно в счет натуральной оплаты услуг МТС 
и возврата выделенных им натуральных семенных и продоволь-
ственных ссуд. За данные виды хлебозаготовок колхозы деньги 
не получали.
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составил 219,6 млн пуд, рыночная реализация – 
73 млн пуд.4 При этом государственные закупочные 
цены на зерно в 1935/36 г. увеличились на 20 % [Выл-
цан, 1978, с. 174]. Соответственно изменялась и де-
нежная выручка колхозов. В 1937 г. доля рыночной 
реализации хлеба колхозами составила всего 8 % от 
общего объема, сданного в счет поставок и продан-
ного по госзакупкам и на рынке. Однако она, по на-
шим подсчетам, дала колхозам около 45 % от общей 
суммы, полученной за сдачу и продажу зерна. Доля 
выручки от поставок (68 % объема) составила около 
38 %. Такое соотношение было следствием кратной 
разницы заготовительных и рыночных цен. В 1937 г. 
государство передавало колхозам в среднем 8,9 руб. 
за 1 ц полученного в счет поставок хлеба. Закупочная 
цена на 43 % превышала цену, по которым оплачива-
лись хлебопоставки. Один центнер зерна продавался 
на рынке за 88,9 руб. [Вылцан, 1978, с. 174; Ильиных, 
2004, с. 111].

Как указывалось выше, единственным каналом 
реализации хлопка, сахарной свеклы, льноволокна, 
конопли, табака и ряда других технических культур 
являлась их сдача государству по договорам контрак-
тации. На рынке колхозы в небольших объемах про-
давали лишь подсолнечник и семена льна (в 1937 г. 
0,7 и 1 % соответственно от валового сбора) [Вылцан, 
1978, с. 173]5. 

В середине 1930-х гг. рост валового произ-
водства технических культур сопровождался уве-
личением объемов их государственных заготовок. 
В 1937 г. хлопка в СССР заготовили в 1,5 раза, са-
харной свеклы – в 1,4 раза больше, чем в 1935 г.6 
Однако доходность их выращивания прежде всего 
определялась ценовой политикой государства. Заго-
товительные цены на технические культуры в первой 
половине 1930-х гг. существенно превышали хлеб-
ные. В 1935–1936 гг. разница выросла еще больше. 
Были увеличены цены на лен-долгунец (в 2 раза), 
коноплю (в 3 раза), хлопок (в 4 раза) [Вылцан, 1978, 
с. 174; Тулепбаев, 1966, с. 11]. Кроме того, сданные 
сверх установленного плана хлопок, сахарная свекла, 
лен, конопля, табак и другие виды продукции расте-
ниеводства оплачивались по более высоким загото-
вительным ценам. Сохранялись ранее существующие 
льготы и вводились новые.

Так, постановление ЦК ВКП(б) и СНК СССР 
«О плане контрактации хлопка-сырца урожая 1935 г.» 
предусматривало снижение процента (с 6 до 3) взи-
маемого Госбанком с авансовых сумм, получаемых 
контрактантами, освобождение на два года от сель-
хозналога и культсбора колхозов, значительно расши-
ривших посев хлопка, но еще полностью не освоив-
ших его производство, выплату премий-надбавок за 

4 Российский государственный архив экономики (РГАЭ). 
Ф. 8040. Оп. 3. Д. 936. Л. 19; Ф. 4372. Оп. 36. Д. 1407. Л. 35.

5 В 1937 г. объем проданных колхозами на рынке хлебопродук-
тов составлял 0,3 % от валового сбора.

6 Колхозы во второй сталинской пятилетке: стат. сб. М.; Л.: 
Госпланиздат, 1939. С. 95.

каждый сданный сверх плана центнер хлопка в раз-
мере от 50 до 400 % к заготовительной цене в за-
висимости от сорта. Сохранялось выделение хлоп-
ководческим колхозам кредитов на покупку семян, 
авансирование производства хлопка, выдача про-
дуктов его переработки (растительного масла, мыла, 
кормового жмыха, ваты)7. В соответствии с постанов-
лением ЦК ВКП(б) и СНК СССР «О плане и меропри-
ятиях по повышению урожайности сахарной свеклы 
урожая 1935 г.» от 13 марта 1935 г. посевы сахарной 
свеклы на 1935 г. освобождались от сельхозналога, 
а колхозы, перевыполнившие план сдачи культуры, 
получали надбавки за каждый сданный сверх плана 
центнер в размере от 50 до 200 % к заготовительной 
цене. Хозяйствам также выделялись денежные аван-
сы, сахар, патока и жом8.

В середине 1930-х гг. ежегодно наращивалось 
«общественное» стадо в колхозах. Соответственно 
увеличивалось и производство животноводческой 
продукции. Большая часть реализованных колхоза-
ми молока и шерсти передавалась государству в счет 
обязательных поставок (в 1937 г. – 74,1 и 63,8 % от 
общего объема госпоставок, госзакупок и рыночных 
продаж). Доля госзакупок составляла 16,6 и 28,1 %, 
продажи на рынке – 9,3 и 8,1 % соответственно. Мясо 
и сало, напротив, в основном реализовались на рынке 
(91,8 %). Удельный вес поставок составлял 0,9 %, гос-
закупок – 7,3 %. Разница между государственными за-
готовительными и рыночными ценами на продукцию 
животноводства была меньше, чем на хлеб. В 1935 г. 
государственная заготовительная цена мяса, молока 
и шерсти составляла 151, 14 и 362 руб. за ц, а рыночная 
цена – 367,6, 44, 508,5 руб. Доходы колхозов в 1935 г. 
от продуктов животноводства, переданных государ-
ству в порядке поставок и закупок, составили 46,7 %, 
от общей суммы реализации, а проданных на рынке – 
40,7, от продажи скота (в основном молодняка) колхоз-
никам – 12,6 % [Вылцан, 1978, с. 177].

В 1935 г. колхозы СССР по всем каналам зарабо-
тали 9681 млн руб., в том числе 6240 млн руб. от зем-
леделия (64,5 %), 1529 млн руб. от животноводства 
(15,8 %), 343 млн от подсобных предприятий (3,5 %), 
868 млн руб. от сдачи в наем рабочей силы (9 %). 
В 1937 г. денежные доходы колхозов СССР увеличи-
лись по сравнению с 1935 г. на 46,5 %, в том числе от 
продукции земледелия на 53 %, животноводства – на 
61, от подсобных предприятий – на 62, заработков на 
стороне – на 27 %. Удельный вес полученных хозяй-
ствами доходов от земледелия составлял 67,3 %, от 
животноводства – 17,3, от подсобных предприятий – 
3,9, от заработков на стороне – 7,9, от прочих посту-
плений – 3,5 %. Максимальный прирост денежных 
доходов колхозов был зафиксирован в Киргизской 
ССР (+115 %) Таджикской СССР (+92 %), на Север-
ном Кавказе (с учетом Крыма) (+84 %), на Украине 

7 Собрание законов и распоряжений Рабоче-Крестьянского 
правительства СССР (СЗ СССР). 1935. № 13. Ст. 98.

8 Там же. 1935. № 14. Ст. 104.
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(+82 %), в Грузинской ССР (+70,5 %), в Казахстане 
(+57 %) в Узбекской ССР (+56 %), Азербайджанской 
ССР (+54 %). Денежные доходы в вышеперечислен-
ных республиках и регионах росли за счет увеличе-
ния производства хлопка, сахарной свеклы, табака 
и других технических культур и существенного по-
вышения заготовительных цен на них. В Киргизии 
и Таджикистане были освоены новые хлопкосеющие 
районы. В РСФСР денежные поступления колхозов 
увеличились на 31 %, в Белоруссии – на 29 %9.

Размеры денежных доходов, полученных колхоза-
ми в 1937 г., приведены в табл. 1.

Наиболее высокие денежные доходы в расче-
те на один колхоз получали хозяйства Узбекистана 
(254 тыс. руб.), Северного Кавказа и Крыма (171 тыс.), 
Азербайджана (123,6 тыс. руб.). Минимальной 
была доходность колхозов Верхне-Волжского райо-
на (16,8 тыс. руб.), Севера и Северо-Запада РСФСР 
(18,7 и 21,7 тыс. руб.). Средняя доходность колхозов 
РСФСР существенно уступала аналогичному показа-

9 Колхозы во второй сталинской пятилетке. С. 115–118.

телю по всем остальным республикам СССР, кроме 
Белорусской. В Узбекистане она была больше в 6,5 
раза, в Азербайджане – в 3,1, в Киргизии – в 2,9, на 
Украине – в 2,6 раза.

Большая часть полученных колхозами денег вы-
давалась колхозникам по трудодням. В СССР в 1937 г. 
выдача по трудодням на один двор составила 376 руб. 
Следует отметить, что в колхозах, основной специ-
ализацией которых являлось выращивание зерновых 
культур, основным видом оплаты труда колхозников 
являлась выдача по трудодням зерна. В СССР в 1937 г. 
она равнялась 17,4 ц на двор, в РСФСР – 21,1 ц. В ре-
спубликах Средней Азии относительно небольшая вы-
дача зерна компенсировалась высокой денежной опла-
той. Так, в Узбекской ССР на 1 колхозный двор было 
выдано 2,0 ц хлеба и 2034 руб. В РСФСР выдачи де-
нег были существенно меньше и достигали в среднем 
231 руб., в том числе на Северном Кавказе – 644 руб. 
(максимальное значение), а на Верхней Волге – 88 руб. 
(минимальное значение)10.

10 Там же. С. 110–111.

Т  а  б  л  и  ц  а   1
Денежные доходы колхозов СССР в 1937 г. 

Money income of kolkhozes in the USSR in 1937

Республики, сельскохозяйствен-
ные зоны РСФСР

Republics, agricultural zones of the 
RSFSR

Всего, млн руб.
Total, mln rub.

От земледелия, 
млн руб.

 From agriculture, 
mln rub.

От животноводства, 
млн руб.

From animal breeding, 
mln rub.

В среднем на колхоз, 
тыс. руб.

On average per kolkhoz, 
thousand rubles

СССР 14180,1 9543,4 2458,1 58,8
РСФСР 6757,1 3640,0 1685,4 39,4
Европейский Север 181,6 45,0 73,0 18,7
Северо-Западная 707,1 354,9 189,8 21,7
Центрально-Нечерноземная 1124,8 473,2 208,4 33,0
Центрально-Черноземная 824,4 595,2 109,6 35,9
Верхне-Волжская 368,0 182,6 54,9 16,8
Средняя и Нижняя Волга 557,1 347,5 157,7 80,8
Северный Кавказ и Крым 1494,7 1020,9 351,0 171,0
Урал 540,2 285,6 156,7 38,1
Западная Сибирь 598,7 225,7 266,5 42,4
Восточная Сибирь 291,7 76,5 101,6 57,9
Дальний Восток 68,3 32,9 16,2 57,0
Украинская ССР 2795,1 2033,3 402,7 102,2
Белорусская >> 299,9 157,8 86,5 31,0
Азербайджанская >> 455,0 400,7 20,3 123,6
Грузинская >> 318,1 208,7 23,8 74,1
Армянская >> 109,6 72,1 19,7 74,1
Туркменская >> 270,0 230,0 21,8 102,0
Узбекская >> 2218,5 2053,1 67,1 254,0
Таджикская >> 332,2 313,8 5,3 86,0
Казахская >> 404,2 252,6 25,0 53,7
Киргизская >> 220,4 181,3 25,0 116,2

Составлено по: Колхозы во второй сталинской пятилетке: стат. сб. М.; Л.: Госпланиздат, 1939. С. 115–118.
Примечание. Сведения по республикам и зонам приведены в границах середины 1939 г. 
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ДИНАМИКА ДОХОДНОСТИ В 1938–1940 гг.

Заготовительные и закупочные цены в СССР 
в конце 1930-х гг. оставались неизменными. Денежные 
доходы колхозов от производства продукции растени-
еводства в основном определялись колебаниями уро-
жайности. В 1938 и 1939 гг. урожайность и валовый 
сбор зерновых культур снизились. Основной причи-
ной этого были неблагоприятные природно-климати-
ческие условия. Уменьшились объемы обязательных 
поставок и хлебозакупа (в 1938 г. – 587,0 и 185,5 млн 
пуд., в 1939 г. – 547,4 и 154 млн пуд. соответственно)11. 
В 1940 г. производство зерна было выше, чем в преды-
дущие два года, но не достигло рекордных показате-
лей 1937 г. Высокий урожай в последнем предвоенном 
году собрали на Украине, в Краснодарском крае. А для 
Юго-Западной Сибири и Северо-Восточного Казахста-
на он оказался недородным. Снижение валовых сбо-
ров государство компенсировало увеличением уровня 
налогово-податного обложения зернового хозяйства 
(см.: [Ильиных, 2004, с. 131–133]). В результате при 
меньшем валовом сборе объем обязательных поста-
вок в СССР в 1940/41 г. превысил результаты 1937 г. 
в 1,5 раза, составив 955,1 млн пуд. В условиях сверх-
нормативного изъятия хлеба колхозы были вынуждены 
уменьшить его госзакупки (до 103,4 млн пуд.), рыноч-
ную реализацию и фонд натуральной оплаты труда12. 
В итоге денег хозяйства за существенно увеличивши-
еся объемы сданного в счет поставок и закупок зер-
на в 1940 г. получили, по нашим подсчетам, лишь на 
7–10 % больше, чем в 1937 г. Уменьшилась и продажи 
хлебопродуктов на рынке.

В 1938 и 1939 гг. сборы технических куль-
тур в СССР были больше, чем в предыдущие годы. 
В 1940 г. произошло резкое снижение производства 
хлопка. Массовое отвлечение колхозников на иррига-
ционное строительство привело к ухудшению качества 
ухода за хлопчатником и его обработки [История со-
ветского крестьянства, 1987, т. 3, с. 81]. Неблагопри-
ятным оказался 1940 г. и для выращивания сахарной 
свеклы. Производство хлопка и свеклы в колхозах по 
сравнению с 1937 г. уменьшилось на 12 и 19 % соответ-
ственно, а государственные заготовки – на 14 и 21 %13. 
Денег за эти культуры хозяйства в 1940 г. получили 
меньше, чем в 1937 г. Тем не менее выращивание тех-
нических культур оставалось основным источником 
получения денежных средств колхозами от сдачи про-
дукции растениеводства государству. По нашим под-
счетам, доля зерна в доходах от поставок и госзакупок 
продуктов земледелия не превышала 20 %.

В итоге денежные доходы колхозов СССР от 
продукции растениеводства в 1940 г. увеличились по 
сравнению с 1937 г. лишь на 19 % (табл. 2). В 1940 г. 
доля доходов колхозов СССР от сдачи государству 

11 РГАЭ. Ф. 8040. Оп. 3. Д. 936. Л. 19.
12 Там же. В 1937 г. в СССР выдача зерна на один колхозный 

двор составила 17,4 ц зерном, в 1940 г. – 9 ц, на один трудодень – 
4,0 и 1,6 кг соответственно (Там же. Ф. 1562. Оп. 41. Д. 65. Л. 58).

13 Там же. Д. 112. Л. 18; 20.

продуктов растениеводства в счет поставок и гос-
закупок составила 60,5 % от общей суммы реали-
зации, от продажи в порядке колхозной торговли – 
39,5 %14. Удельный вес доходов от растениеводства от 
их общей суммы в 1940 г. в стране в целом составлял 
54,9 %. При этом доля доходности земледелия колеба-
лась в зависимости от урожайности. В Свердловской 
области в недородном 1939 г. она составляла 27,3 %, 
а в урожайном 1940 г. – 43,5 % [Колхозная жизнь …, 
2006, с. 335].

В связи с возросшим спросом постоянно увели-
чивавшегося городского населения на продукты жи-
вотноводства в конце 1930-х гг. рыночные цены на 
них значительно выросли. Колхозы продолжали на-
ращивать поголовье скота. В предыдущий период 
колхозные фермы находились в процессе формиро-
вания стада, что сдерживало их товарность. В конце 
1930-х гг. значительно выросла тяжесть налогово-по-
датного обложения животноводствам (см.: [Ильиных, 
2004, с. 142–143]). Государственные заготовки и за-
купки молока в колхозах страны в 1940 г. увеличились 
по сравнению с 1937 г. в 1,5 раза, шерсти – в 1,9, мяса 
в убойном весе – в 2 раза15. Выросли размеры рыноч-
ных продаж. В 1940 г. колхозы Сибири и Северного 
Казахстана в условиях катастрофического недорода 
зерновых культур и трав и возникшего в связи с этим 
дефицита кормов осуществили сверхнормативный за-
бой скота, в основном реализовав его на рынке. Соот-
ветственно увеличились доходы от животноводства. 
В 1940 г. их сумма превысила показатели 1937 г. более 
чем в 2 раза (на 105 %) (табл. 2). В 1940 г. доля дохо-
дов колхозов СССР от поставок и госзакупа животно-
водческой продукции составила 43 % от общей суммы 
реализации, от продажи в порядке колхозной торгов-
ли – 55 %. Несмотря на наращивание доходности жи-
вотноводства, оно продолжало существенно уступать 
растениеводству в размерах получении хозяйствами 
денежных доходов. Удельный вес доходов от животно-
водства от их общей суммы в 1940 г. в СССР в целом 
составлял 24,6 %16.

Возросли также доходы от подсобных предпри-
ятий, промыслов и прочих поступлений: с 2,1 млрд 
(15,2 % общих доходов) до 4,2 млрд руб. (20,3 %)17. 
В 1940 г. общая сумма денежных доходов кол-
хозов СССР увеличилась по сравнению с 1937 г. 
на 45,8 %, в РСФСР – на 49,8 % (от растениевод-
ства – на 18,5 %, от животноводства – на 89,3 %), 
Максимальный прирост по республикам был до-
стигнут в Армении (+105 %), Казахстане (+81,3 %), 
Туркменистане (+64,8 %) и Грузии (+64,7 %), ми-
нимальный – в Таджикистане (+27 %), Белоруссии 
(+22 %), и Азербайджане (+19,7 %). В Узбекистане 
снижение производства хлопка в 1940 г. привело 

14 Там же. Л. 281.
15 Там же. Л. 20.
16 Там же. Л. 281.
17 Колхозы во второй сталинской пятилетке. С. 115, 117; Сель-

ское хозяйство СССР: стат. сб. М.: Госстатиздат ЦСУ СССР, 1960. 
С. 64.
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к тому, что колхозы республики в этом году получи-
ли доходов от растениеводства на 11,2 %, а доходов 
от всех поступлений – на 3,9 % меньше, чем в 1937 г. 
В Западной Сибири доходность от растениеводства 
в 1940 г. также снизились на 3,9 %. Причиной являл-
ся катастрофический недород.

В 1940 г. в СССР доля оплаты труда составляла 
41,7 % от общей суммы денежных доходов. 13,9 % 
суммы расходовались на выплату денежных налогов, 
и сборов, а также возврат ссуд, 23,5 % – на производ-
ственные нужды, 15,9 % отчислялись на пополнение 
неделимого фонда, 1,3 % тратились на администра-
тивно-хозяйственные расходы18. В Свердловской об-
ласти в 1940 г. по трудодням распределили 34,5 %, 
производственные расходы составили 29,3 %, отчис-
ления в неделимый фонд – 15,8, выплата налогов 
и сборов – 11,6, административно-хозяйственные 
расходы – 1,6 % общей суммы доходов [Колхозная 
жизнь …, 2006, с. 335].

18 РГАЭ. Ф. 1562. Оп. 41. Д. 65. Л. 288 об.

Сопоставимые сведения о денежной оплате кол-
хозников в конце 1930-х гг. отсутствуют, поскольку до 
1937 г. включительно по этому показателю учитывали 
только колхозников, а с 1938 г. данные стали подсчи-
тывать с учетом трактористов МТС. В 1938 г. средняя 
денежная оплата на один колхозный двор в СССР в це-
лом составляла 480 руб., в 1939 г. – 479, в 1940 г. – 462 
руб. В Узбекистане денежная оплата в 1938 и 1939 гг. 
снизилась до 1978 и 1804 руб. даже с учетом тракто-
ристов [История советского крестьянства, 1987, т. 3, 
с. 107]. Таким образом, несмотря на рост доходов кол-
хозов, денежная оплата труда в них в конце 1930-х гг. 
уменьшилась.

КОЛХОЗЫ-МИЛЛИОНЕРЫ

Рост денежных доходов сельхозартелей способ-
ствовал возникновению колхозов-миллионеров (хо-
зяйств, денежные доходы которых превышали 1 млн 
руб.). В 1935 г. в СССР таковых насчитывалось 118, что 
составляло 0,05 % от общего числа колхозов. В 1937 г. 
их число увеличилось до 610, а доля – до 0,3 %. Боль-

Т  а  б  л  и  ц  а   2
Денежные доходы колхозов СССР в 1940 г. 

Money income of kolkhozes in the USSR in 1940

Республики, экономические 
районы РСФСР

Republics, economic zones of the 
RSFSR

Всего, млн руб.
Total, mln rub.

От земледелия, млн руб.
From agriculture, mln 

rub.

От животноводства, 
млн руб.

From animal breeding, 
mln rub.

В среднем на колхоз, 
тыс. руб.

On average per kolkhoz, 
thousand rubles

СССР 20680 11353 5049 87,9
РСФСР 10121 4313 3190 60,5
Район Севера 276 57 144 34,5
Район Северо-Запада 378 114 154 29,5
Район Центра 1704 558 499 39,9
Район Волго-Вятский 934 399 169 38,2
Центрально-Черноземный 984 587 172 48,5
Поволжье 1069 347,5 247 87,3
Северный Кавказ 2181 1143 757 289,5
Урал 985 385 340 55,1
Западная Сибирь 902 217 449 63,7
Восточная Сибирь 537 141 216 90,9
Дальний Восток 171 32,9 16,2 133,3
Украинская ССР 4811 2033,3 963 169,6
Белорусская >> 366 131 134 48,8
Узбекская >> 2132 1823 152 284,3
Казахская >> 733 310 287 107,1
Грузинская >> 524 298 67 132,1
Азербайджанская >> 544 403 71 159,3
Киргизская >> 298 207 57 172,1
Таджикская >> 422 371 21 107,4
Армянская >> 225 151 42 218,4
Туркменская >> 445 351 59 289,0

Составлено по: Сельское хозяйство СССР. С. 51; 66–68.
Примечание. Сведения по республикам и экономическим районам приведены в границах 1960 г. 



109В.А. Ильиных

ше всего хозяйств с миллионными доходами и выше 
находилось в Узбекистане (303, 3,5 % от общего чис-
ла колхозов в регионе) и на Северном Кавказе (89, 
1,2 %). В РСФСР в целом было 155 таких сельхоз-
артелей (0,1 %), на Украине – 30 (0,1 %). В Верхне-
Волжском районе, на Урале, в Западной Сибири и на 
Дальнем Востоке подобных хозяйств вообще не было. 
В 1938 г. в стране было 853 колхоза-миллионера. В Ле-
нинском районе Ферганской области насчитывалось 
100 таких колхозов, в Киргизской ССР – 50, в Тем-
рюкском районе Краснодарского края – 15 хозяйств. 
В Узбекистане в 1938 г. 155 сельхозартелей получили 
более 1,5 млн руб. дохода. В 1939 г. в СССР было бо-
лее 1000 колхозов-миллионеров [История советского 
крестьянства, 1987, с. 3, с. 93]19.

Абсолютное большинство подобных хозяйств 
занимались производством технических культур, за-
готовительные цены на которые в сочетании с пре-
миями-надбавками могли обеспечивать относитель-
но высокую доходность. Больше всего миллионеров 
оказалось среди хлопкосеющих хозяйств. Среди мил-
лионеров были также колхозы, выращивавшие фрук-
ты, виноград, субтропические культуры, располагав-
шие зверофермами. Так, доход в 1 млн 700 тыс. руб. 
в 1935 г. получил колхоз им. Сталина Судакского рай-
она Крымской АССР, снявший 700 т винограда, 600 т 
фруктов, «большое количество табака и овощей».

Колхозы-миллионеры часть своих доходов трати-
ли на развитие социально-бытовой инфраструктуры. 
В сельхозартели «Интернационал» Нахичеванской 
АССР, например, были возведены здания амбулато-
рии, детского сада, яслей, клуба, библиотеки, школы, 
40 каменных домов для колхозников20. 10 июня 1940 г. 
новосибирская областная газета «Советская Сибирь» 
сообщала о том, что колхоз «Труд» Ленинск-Кузнецко-
го района вскоре должен стать миллионером. Денеж-
ные доходы хозяйство получало от зверофермы (чер-
но-бурые лисы), фруктово-ягодного сада, мельницы. 
В колхозе был построен клуб, неполная средняя шко-
ла, электростанция.

Колхозам, специализирующимся на производстве 
зерна и животноводческой продукции, даже прибли-
зиться к миллионному доходу было невозможно вслед-
ствие крайне низкого уровня заготовительных цен. Вы-
ходом для зерновых хозяйств могло стать включение 
в севообороты технических культур (прежде всего, ко-
нопли) и заведение подсобных промысловых предпри-
ятий. Однако сделать это было сложно. Сокращение 
посевов зерновых за счет других культур запрещалось 
на законодательном уровне. И районные власти сле-
дили за выполнением данной директивы. Негативно 
воспринималось и расширение в колхозах подсобных 
промыслов, что могло отвлечь трудовые ресурсы от 
профильного аграрного производства. В этих услови-
ях добиться изменений в специализации колхоза мог-

19 Колхозы во второй сталинской пятилетке. С. 123–124; Сов. 
Сибирь (Новосибирск). 1938. 20 февр.; 1939. 23 мая.

20 Сов. Сибирь (Новосибирск). 1935. 20 окт.; 1937. 27 дек.

ли председатели, имевшие неформальные связи с рай-
онным руководством. Однако и в зонах возделывания 
технических культур достижение колхозом миллион-
ной доходности также во многом зависело от управ-
ленческих качеств председателей и их отношений 
с вышестоящим начальством. Председатели колхозов-
миллионеров были жесткими опытными руководите-
лями, которые, безусловно, применяли материальные 
стимулы, но в случае необходимости прибегали к по-
литике кнута, случалось – в буквальном смысле. В ар-
сенале мер для наведения трудовой дисциплины у них 
присутствовало рукоприкладство, иные неправомер-
ные действия (в Средней Азии – неугодных помеща-
ли в зинданы).

Несмотря на увеличение числа колхозов-миллио-
неров, они даже в Средней Азии были явлением доста-
точно редким. Гораздо больше имелось бедных и прак-
тически нищих хозяйств. В 1937 г. в СССР удельный 
вес колхозов с денежным доходом до 10 тыс. руб. со-
ставлял 20 %, с доходом от 10 до 30 тыс. руб. – 35, 
в РСФСР – 23 и 41 % соответственно. Наиболее вы-
сокий уровень колхозной бедности был характерен 
для Европейского Севера (38 и 48 %), Верхне-Волж-
ского района (46 и 40 %) Северо-Западного района 
(29 и 52 %), Центральной Нечерноземной зоны (26 
и 45 %), Казахстана (29 и 28 %). К началу 1940-х гг. 
показатели денежной доходности повысились. Однако 
качественных изменений в колхозной системе СССР 
в целом не произошло. Бедность оставалась хар ак-
терной чертой абсолютного большинства советских 
сельхозартелей. Особенно много бедных к олхозов 
было в РСФСР. Средняя доходность колх озов РСФСР 
(60,5 тыс. руб.) по-прежнему существенно уступала 
аналогичному показателю во всех остальных респу-
бликах СССР, кроме Белоруссии. В Туркмении она 
была в  4,8 раза, Узбекистане – в 4,5, Армении – в 3,6 
раза выше. В РСФСР самой низкой была средняя 
доходность колхозов в Северо-Западном (29,5 т ыс. 
руб.), Северном (34,5 тыс.), Волго-Вятском (38,2 тыс.) 
и Центрально-Нечерноземном (39,9 тыс. руб.) райо-
нах. Большая часть сельхозартелей в этих регионах 
влачили жалкое существование. В таких хозяйствах, 
в отличие от колхозов-миллионеров, никакого ново-
го строительства объектов социально-культурного на-
значения не велось. Колхозные конторы находились 
в экспроприированных в 1930 г. кулацких домах, клу-
бы – в бывших церквях. Несмотря на реалии советской 
колхозной деревни конца 1930-х гг., в «Кратком курсе 
истории ВКП(б)» был сделан вывод о том, что «колхо-
зы стали зажиточными» [История Всесоюзной Комму-
нистической партии …, 1954, с. 325].
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ВВЕДЕНИЕ

В год празднования 300-летия Российской акаде-
мии наук особенно пристальное внимание привлекает 
наследие наиболее выдающихся ученых – корифеев 
отечественной науки. Среди российских историков 
важнейшее место занимает академик Николай Ми-
хайлович Дружинин – ведущий отечественный спе-
циалист по социально-экономической и политической 
истории XIX в. Академик Н.М. Дружинин дважды об-
ращался к теме сибирской ссылки декабристов в связи 
с биографическими исследованиями, посвященными 
Н.М. Муравьеву и И.Д. Якушкину. В данной статье мы 
 осветим его вклад в постановку и изучение проблем, 
относящихся к теме «Декабристы в Сибири».

Сегодня, особенно в связи с приближением 
200-летнего юбилея восстания на Сенатской пло-
щади, в научных кругах вновь усиливается инте-
рес к истории движения декабристов, перспективам 
дальнейшего изучения декабризма не только как об-
щественно-политического явления, но и важнейше-
го элемента  национальной культурно-исторической 
коммеморации, когда «актуальность и научная зна-
чимость исследований» обусловливаются «объектив-
ной необходимостью выявления места декабристов 
в исторической памяти России, в политическом и иде-
ологическом пространстве на протяжении XIX – на-
чала XXI в.» [Ильин, 2019, с. 4]. В ракурсе историо-
графического анализа темы особую актуальность 
приобретает изучение советского декабристоведения, 
в том числе исследований, посвященных пребыванию 
декабристов в Сибири.

Пожалуй, первым об историографическом вкла-
де Н.М. Дружинина в разработку темы о декабристах 
в Сибири заявил Ф.А. Кудрявцев, заострив внима-
ние на VIII главе его монографии «Декабрист Ники-
та Муравьев» и особо подчеркнув, что помимо хозяй-
ственной, познавательно-научной и педагогической 
деятельности Н.М. Дружинин рассмотрел «полити-
ческие воззрения в сибирский период жизни» декаб-
риста. Говоря о статье «Декабрист И.Д. Якушкин 
и его ланкастерская школа», Ф.А. Кудрявцев выделил 
коллективистский момент, который уловил академик 
Н.М. Дружинин, сделавший акцент на работе не толь-
ко одного Якушкина, но и целого кружка руководимых 
им ялуторовских декабристов, «многое» предприняв-
ших «для распространения просвещения». В целом, 
по мнению Ф.А. Кудрявцева, труд Н.М. Дружинина 
имеет «очень важное значение» «для изучения педа-
гогической деятельности декабристов» [Кудрявцев, 
1975, с. 18].

The article shows the modern signifi cance of the ideas of academician Druzhinin in the disclosure of such topics as the pedagogical, 
scientifi c and educational activities of the Decembrists and the evolution of their political views after 1825. It is concluded that N.M. 
Druzhinin’s ideas organically fi t into the concept of Decembrism, which developed in the fi nal period of Soviet Decembrists’ studies 
in the mid-1970s – late 1980s, as well as retain their relevance at the present stage of the study of the topic.

Key words: Decembrist studies, historiography, N.M. Druzhinin, the Decembrist’s movement, the Decembrists in Siberia, N.M. 
Muravyov, I.D. Yakushkin.

С.Ф. Коваль, выделивший в истории изучения 
темы «Декабристы в Сибири» два крупных периода – 
с начала 1920-х до конца 1930-х гг. и с начала 1950-х 
до середины 1970-х гг., отметил, что Н.М. Дружинин 
в ряду других ученых стоит «у колыбели историо-
графии темы»: именно он поставил задачу «изуче-
ния идеологии декабристов в Сибири, ее эволюции», 
ставшую следующей ступенью после того, как дру-
гие исследователи 1920-х – 1930-х гг. «впервые во 
всех формах краеведческой деятельности декабри-
стов в Сибири» «начали усматривать общественную 
значимость» [Коваль, 1985, с. 179, 181–183, 186–187]. 
В общем историографическом обзоре данной темы 
С.Ф. Коваль уделяет трудам Н.М. Дружинина доста-
точно много внимания, подчеркивая, что именно он, 
завершая начальный этап историографии, вырабо-
тал как основные принципы биографических изы-
сканий в контексте тематики сибирской ссылки де-
кабристов, так и предостерег ученых еще в начале 
1930-х гг. от «необоснованных выводов и поверх-
ностных обобщений», касающихся развития прежде 
всего декабристской идеологии после 1825 г. Вместе 
с тем С.Ф. Коваль подчеркнул, что концепцию дека-
бризма, высказанную Н.М. Дружининым в ранних 
работах, в том числе и в анализируемых нами в дан-
ной статье, стоит рассматривать с поправкой на его 
взгляды середины 1950-х гг., когда, по мнению исто-
рика, академик Дружинин отказался от устаревшего 
«суждения о господстве в Северном обществе право-
го крыла», отразившегося в его монографии о Никите 
Муравьеве, которую, тем не менее, С.Ф. Коваль оце-
нил очень высоко: «И если некоторые общие выводы 
об идеологии Н.М. Муравьева в Сибири нами сей-
час полностью вряд ли могут быть приняты, работа 
Н.М. Дружинина не теряет от этого своего значения 
и надолго еще останется образцом монографическо-
го изучения биографии отдельной личности» [Коваль, 
1978, с. 22; 1985, с. 182].

В последнее время в свете поиска новых теоре-
тических подходов в отечественном декабристоведе-
нии интерес к изысканиям Н.М. Дружинина в области 
движения декабристов стал вновь весьма актуальным, 
в поле зрения историков попадают и его работы о дека-
бристах в Сибири. Так, статья «Декабрист И.Д. Якуш-
кин и его ланкастерская школа» проанализирована 
В.В. Жибоедовым, увидевшим в ней характеристику 
не только просветительской деятельности, но и «раз-
мышлений» «бывшего участника декабристского дви-
жения в ссылке». Обратим внимание на эту формули-
ровку, прозвучащую несколько неожиданно в свете 
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давно устоявшейся концепции продолжения движения 
декабристов после 1825 г., в том числе и в сибирской 
ссылке. Но для Н.М. Дружинина в начале 1940-х гг. 
ссылка не являлась частью движения декабристов – 
за этой концепцией следует и автор указанной статьи, 
не учитывая общий уровень историографической раз-
работки темы «Декабристы в Сибири» [Жибоедов, 
2023, с. 76]. 

Говоря об общих взглядах Н.М. Дружинина на 
движение декабристов (которых непременно нуж-
но коснуться, так как их основные постулаты вполне 
применимы и к оценкам ученым сибирского периода 
истории декабризма), следует, например, обратиться 
к точке зрения М.М. Сафонова. Характеризуя концеп-
цию декабризма Н.М. Дружинина начала 1950-х гг., 
он отмечает особый подход ученого, выразившийся 
в стремлении «учесть все нюансы борьбы в тайном об-
ществе», а само восстание трактовать как «легальный 
переворот», предполагавший «содействие» важных го-
сударственных органов, а «не революционное насилие 
над ними» – «передовые сановники должны были под-
держать и закрепить инициативу восставших». Кроме 
того, по мнению М.М. Сафонова, Н.М. Дружинин при-
давал большое значение наличию «феодально-дворян-
ских пережитков», присущих как самому движению, 
так и взглядам большинства декабристов [Сафонов, 
2015, с. 61]. Как показал В.В. Жибоедов, это не по-
следняя стадия эволюции взглядов Н.М. Дружинина 
на движение декабристов, но именно данная версия 
его концепции нашла отражение в работах о декабри-
стах в Сибири. В.В. Жибоедов пришел к выводу, что 
к началу 1950-х гг. академик Н.М. Дружинин уже был 
убежден в «единстве общего революционного пото-
ка, который несло в себе тайное общество», «исходил 
из революционного характера движения», при этом 
не отказавшись от идеи различных социальных пози-
ций декабристов, в основе которых лежала для каждо-
го степень связанности «со своей принадлежностью 
к дворянскому сословию» [Жибоедов, 2023, с. 80–81]. 
Как видим, идея «феодально-дворянских пережитков» 
исчезает из концепции, заменяясь более передовой 
версией о едином «революционном потоке». Эта по-
зиция очень близка широкой, многогранной трактовке 
дворянской революционности, выдвинутой С.Ф. Кова-
лем взамен устаревшего понятия «дворянской ограни-
ченности» [Коваль, 1978, с. 22–23]. 

Мы остановимся подробнее на вкладе Н.М. Дру-
жинина в изучение темы «Декабристы в Сибири», по-
пытаясь наполнить содержанием тезис С.Ф. Коваля 
о том, что труды Н.М. Дружинина «венчают собой» 
«первый период историографии темы» (речь идет, 
в первую очередь, о работе «Декабрист Никита Му-
равьев») [Коваль, 1985, с. 181]. Подчеркнем, что Н.М. 
Дружинин создавал свои труды задолго до выделения 
самостоятельного направления исследований о дека-
бристах в Сибири и, более того, взгляда на этот пери-
од как на особый этап движения декабристов. Тем бо-
лее важно проанализировать взгляды ученого – ведь 
он рассматривал как раз деятельность в Сибири сво-

их героев, а если говорить о Якушкине, – то это была 
деятельность именно просветительская, обществен-
но значимая, важная и в контексте освободительно-
го движения в целом. Интересно посмотреть, каким 
образом Н.М. Дружинин оценивал ее, как связывал 
с идеологией декабризма. Конечно, в силу развития 
науки своей эпохи он не мог включить ее в контекст 
движения. Напомним, что обе работы были написаны 
задолго как до выхода монографии М.В. Нечкиной, 
так и начала научной разработки темы об эволюции 
декабризма в период после восстания. Исследование 
о Никите Муравьеве увидело свет в 1928 г. как ре-
зультат научной работы, аналогичной современной 
кандидатской диссертации, а труд об И.Д. Якушкине 
в 1941 г. – Н.М. Дружинин, наряду с исследования-
ми по аграрной истории XIX в., продолжал активно 
интересоваться декабристской проблематикой, захва-
тившей его еще в 1920-е гг.

Безусловно, Н.М. Дружинин был д алек от того, 
чтобы видеть в сибирском периоде жизни декабристов 
продолжение движения. Здесь он всецело принадле-
жит как довоенной советской историографии, так и до-
революционной школе. Но уверенные ростки нового 
взгляда на проблему «Декабристы в Сибири» как пе-
риода, полностью вписанного в историю декабризма, 
органическую часть дворянского этапа освободитель-
ного движения, выражены у него достаточно ощутимо. 
Его взгляды и подходы, фундаментальные работы, без-
условно, сыграли важную роль в обосновании новой 
концепции декабризма, окончательно оформившейся 
к середине 1970-х гг., когда проблема «Декабристы 
в Сибири» уверенно освободилась из краеведческих 
рамок и превратилась в «общероссийскую обществен-
но-политическую и культурную» «в рамках всего дво-
рянского этапа освободительного движения в России» 
[Коваль, 1978, с. 22].

ДЕКАБРИСТ НИКИТА МУРАВЬЕВ 
В ИСС ЛЕДОВАНИИ АКАДЕМИКА ДРУЖИНИНА

Работа о Н.М. Муравьеве до сих пор, спустя 
практически столетие, не потеряла своего истори-
ографического значения [Дружинин, 1985а]. После 
его исследования крупных монографических трудов о 
Н.М. Муравьеве не выходило. Что касается сибир-
ского периода, то Дружинин подробно исследовал 
образ жизни Никиты Муравьева в ссылке, интеллек-
туальные занятия, отношения с товарищами, отноше-
ния в семье и семейные связи декабриста, изучил его 
переписку, хозяйственную и предпринимательскую 
деятельность, круг общения, положение в сибирском 
социуме. Необходимо отметить, что такой алгоритм 
освещения жизни декабристов в ссылке, успешно 
примененный Н.М. Дружининым, стал типичным 
в последующей историографии и по сей день активно 
используется историками не только в декабристовед-
ческих, но и вообще в биографических исследовани-
ях. Важным достижением Н.М. Дружинина является 
реконструкция библиотеки декабриста с приложени-



114 Гуманитарные науки в Сибири, 2024 г., том 31, № 2

ем перечня книг, состоящего из 172 наименований, 
выявленных в книгохранилище Московского госу-
дарственного университета. Эта работа не только 
не потеряла своего значения, но всегда будет являться 
одной из основ для реконструкции круга чтения де-
кабристов, в том числе в Сибири, как в ракурсе об-
щих, так и биографических изысканий [Дружинин, 
1985а, с. 248–253].

Обратим внимание на значимые, на наш взгляд, 
моменты, выделенные Н.М. Дружининым при опи-
сании сибирского периода жизни Н.М. Муравьева, 
позволяющие судить о том, что движение декабри-
стов, в общем-то, продолжалось – повторим, что 
в 1928 г. наука в своем развитии еще не созрела до 
возникновения данной концепции, но Дружининым 
были сделаны выводы и обнаружены факты, которые 
красноречиво говорят об этом, хотя сам историк, как 
исследователь своего времени, еще был не готов на-
звать вещи своими именами. Итак, в самом начале 
ссылки Н.М. Муравьевым была осознана трагичность 
и высота подвига как личного, так и всех товарищей 
по тайному обществу – сегодня мы назовем это идеей 
мученичества за освободительные/революционные 
идеалы, неизменно связанной с идеологией декабриз-
ма в целом [Дружинин, 1985а, с. 205]. Н.М. Дружи-
нин подчеркивает, что эти идеалы ярко проявлялись 
в воспитании дочери Софьи (Нонушки), которым, на-
ряду с ее образованием, тщательно занимался Никита 
Муравьев. В 1842 г., как особо отмечает Н.М. Дружи-
нин, Н.М. Муравьев с возмущением отказался от им-
ператорской «милости» «поместить детей в учебные 
заведения» при условии запрета ношения фамилии 
и именоваться по отчеству. Не допуская мысли о ли-
шении ребенка «фамильного имени», декабрист оста-
вил Нонушку при себе. Резюмируя итоги педагогиче-
ской работы отца с дочерью, Н.М. Дружинин, изучив 
достаточный массив эго-документов, сделал вывод: 
«Дочь вырастала под влияниями декабрьских собы-
тий, петровского каземата и сибирского поселения; 
идея политического освобождения и культ пострадав-
шего отца составляли главную основу ее внутренней 
жизни» [Дружинин, 1985а, с. 208–209]. Это могло оз-
начать только одно – Никита Муравьев остался верен 
своим идеалам, воспитал в соответствии с ними дочь, 
сознательно выстроил межпоколенную трансляцию 
историческо й памяти.

Важно и тонкое наблюдение Н.М. Дружинина, 
сближающееся с современными антропологическими 
подходами – о сохранении светских вкусов и бытовых 
оценок Никиты Муравьева [Дружинин, 1985а, с. 207]. 
Следовательно, мы не можем говорить о сословной 
и социальной, личностной деградации декабриста 
в ссылке – заключение и тюрьма этого не сделали, 
декабристы остались прежними не изменившимися 
людьми. В свою очередь, это дает нам право говорить 
о сохранении их мировоззрения, жизненной позиции, 
включая и политические взгляды. Н.М. Дружинин от-
мечает усиленную интеллектуальную работу Никиты 
Муравьева в ссылке – он получал все новинки лите-

ратуры, особенно просил присылать «все, что харак-
теризует современную политическую жизнь», изучал 
политику, «подмечал все попытки преобразователь-
ной деятельности и все репрессивные акты», «уделял 
особенное внимание новым хозяйственным явлениям 
и новым фактам в литературной и общественно-поли-
тической области» [Дружинин, 1985а, с. 209].

Касаясь важнейшего вопроса об отношении Ни-
киты Муравьева к властям, Н.М. Дружинин подчерки-
вает, что, несмотря на его «вполне удовлетворитель-
ное» «положение как политического ссыльного», он 
испытывал «страстное негодование» к «репрессивной 
политике правительства» по отношению к различным 
категориям других сибирских изгнанников, приво-
дя примеры произвола и жестокости как со стороны 
отдельных сановников, так и исходящие из общих 
распоряжений. Именно поэтому он принципиально 
«не хотел обращаться к подобному правительству 
ни с какими личными просьбами». В качестве яркого 
примера Н.М. Дружинин приводит критику Никиты 
Муравьева в отношении А.И. Одоевского, написавше-
го стихи в честь наследника, с приведением цитаты, 
где этот поступок характеризуется декабристом как 
«лесть» и «отказ от убеждений» [Дружинин, 1985а, 
с. 215]. Далее Н.М. Дружинин характеризует полити-
ческие убеждения самого Никиты Муравьева, делая 
вывод, что «прежнее чувство политического протеста 
осталось в нем неизменным»: «Он сохранил не только 
свои либеральные взгляды, но и сознание, что необ-
ходимо делать их объектом общественной информа-
ции» [Дружинин, 1985а, с. 215]. И это утверждение 
уже прямо подводит нас к идее о развитии декабриз-
ма в сибирский период, тем более что Н.М. Дружи-
нин пишет о близости не только позиций, но и поли-
тических взглядов Н.М. Муравьева и М.С. Лунина 
в Сибири, освещая вопрос о его «непосредственном 
участии в политических работах, которые вышли из 
сибирского уединения Лунина» [Дружинин, 1985а, 
с. 215]. Особо подчеркнем, что в середине 1970-х гг. 
С.Ф. Коваль внес декабристский либерализм в широ-
ко трактуемое понятие дворянской революционности 
в обновленной концепции декабризма [Коваль, 1978, 
с. 22–24].

Н.М. Дружинин описал передовое опытное хо-
зяйство братьев Муравьевых в Сибири – здесь важ-
но отметить поднятую им проблему «системы воль-
ного найма», являющейся знаковой при организации 
сельскохозяйственного производства. На поселении 
Никита Муравьев проживал вместе с родным братом 
Александром, также декабристом; они имели само-
стоятельно выстроенный большой общий дом в Ури-
ке и вели совместное хозяйство, вместе занимались 
предпринимательством. Несмотря на трудности, с ко-
торыми сталкивался Никита Муравьев при подборе 
наемных рабочих, «он продолжал считать необходи-
мым условием сельскохозяйственных улучшений» ис-
ключительно «свободный наемный труд», «подходя к 
вопросу с широкой экономической точки зрения». Бо-
лее того, он из Сибири критиковал «поголовное ув-
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лечение барщиной» (пожалуй, самой примитивной 
формой феодальной ренты), которая имела место в по-
мещичьем хозяйстве в середине 1830-х гг., и просил 
свою мать Е.Ф. Муравьеву не следовать общей моде 
[Дружинин, 1985а, с. 210–211]. 

Вкупе с подробным описанием самого хозяйства 
братьев Муравьевых, представленным академиком 
Дружининым, нам представлен совершенно передо-
вой, буржуазный взгляд на организацию сельскохо-
зяйственного производства. Но почему-то Н.М. Дру-
жинин по-прежнему видит Никиту Муравьева лишь 
«прогрессивным помещиком», который только «мыс-
лит новыми понятиями аграрно-капиталистической 
эпохи» [Дружинин, 1985а, с. 211]. Сегодня здесь мож-
но увидеть некоторый диссонанс фактологии и вы-
водов, с которыми трудно согласиться. Вместе с тем 
далее Н.М. Дружинин, пусть осторожно, но все же 
пишет о «капиталистической стихии», воспринятой 
Н.М. Муравьевым «непосредственно, через сибир-
ские впечатления» «в условиях богатой колонизую-
щейся окраины», «духе капиталистического накопле-
ния» «под влиянием роста торгово-промышленного 
оборота» своего хозяйства и предприятий [Дружинин, 
1985а, с. 212–213]. 

Итак, в Сибири братья Муравьевы, стремясь уве-
личить свой капитал и активно сотрудничая с местным 
купечеством и промышленниками, занимались фи-
нансовыми операциями, торговлей хлебом, рыбопро-
мышленностью, устройством собственной мельницы, 
планировали карьеру золотопромышленников. Скорее, 
перед нами образы типичных сибирских предприни-
мателей, живущих исключительно по буржуазным, 
капиталистическим законам, чем представителей фе-
одально-помещичьих кругов, пусть даже прогрессив-
ных и идущих в ногу со временем.

Как человек государственного ума, Никита Мура-
вьев, конечно, не мог сосредоточиться лишь на сугубо 
практической стороне дела – он составляет масштаб-
ный проект соединения России каналами как путями 
сообщений, прежде всего торговыми, открывающими 
гигантские перспективы связей регионов страны, вы-
хода на международные рынки. Н.М. Дружинин дает 
характеристику этой масштабной работы декабриста, 
называя ее «ярким продуктом» «нового капиталисти-
ческого мышления» [Дружинин, 1985а, с. 214]. Ана-
лиз данной монографии академика Дружинина позво-
ляет сделать единственный вывод – Никита Муравьев 
остался верен своим идеалам, но теперь их воплоще-
ние в жизнь осуществляется на новом поприще. И, ко-
нечно же, перед нами самый настоящий, идейный де-
кабрист, а не «бывший».

Впрочем, обратимся к выводам Н.М. Дружинина. 
Во-первых, «сибирский период окончательно офор-
мил социальные и политические стремления Н.М. Му-
равьева» [Дружинин, 1985а, с. 220]. Соответственно, 
именно это утверждение удачно вписывается в концеп-
цию сибирского этапа декабризма. Но с выведенным 
«общественным образом» Никиты Муравьева в Сиби-
ри как «прогрессивного русского землевладельца, ко-

торый» лишь «захвачен потоком капиталистического 
развития», конечно, сегодня трудно согласиться. Но 
важно осознать и другое – далее Н.М. Дружинин пи-
шет о «руководящей ноте», которая «одинаково сильно 
звучит и в проекте его конституции, и в результатах его 
сибирских занятий» [Дружинин, 1985а, с. 220].

Сегодня можно уверенно констатировать, что 
идеи Н.М. Д ружинина органично вписались в концеп-
цию декабризма, выработанную в заключительный 
период советского декабристоведения. Политиче-
скую характеристику и мировоззрение Н.М. Мура-
вьева («декабризм Муравьева») в предисловии к тому 
его сочинений в издательской серии «Полярная звез-
да» Э.А. Павлюченко определяет как «особый либе-
рально-конституционный тип революционности», 
подчеркнув при этом, что он «прорастет в будущем 
в одну из центральных проблем российской истории, 
а потому требует дальнейшего научного осмысления» 
[Павлюченко, 2000, с. 66]. Понятие революционности 
Н.М. Дружинин в 1928 г. по отношению к Никите Му-
равьеву, конечно же, не использует, но со временем 
его работа как подготовительная и предпосылочная 
со всеми ее теоретическими выводами вошла в новую 
концепцию декабризма, созданную советскими исто-
риками 1960-х – 1970-х гг. И сегодня она сохраняет 
свое значение. Думается, и в дальнейшем развитии 
декабристоведения, с обогащением и расширением 
общей научной концепции декабризма Н.М. Дру-
жинин сохранит в ней свою прочную нишу, но при 
непременном и обязательном условии полного отказа 
от прямолинейной вульгаризации его подходов, име-
ющей, к сожалению, место при отрицании наследия 
советской историографии.

ИЗУЧЕНИЕ 
ПЕДАГОГИЧЕСКОЙ ДЕЯТЕЛЬНОСТИ 

ДЕКАБРИСТОВ В СИБИРИ

Работа Н.М. Дружинина об И.Д. Якушкине за-
ложила основы для всестороннего изучения педаго-
гической деятельности декабристов в Сибири, легла 
в основу целого направления декабристоведения. Хотя 
исследователь в начале 1940-х гг. и не рассматривал си-
бирский период как часть движения декабристов, тем 
не менее он высказал важнейшую теоретическую идею 
о связи просветительской деятельности декабристов 
в Сибири, в частности И.Д. Якушкина, с «политиче-
ским движением, подготовившим восстание 1825 г.», 
одновременно поставив вопрос о развитии мировоз-
зрения самого декабриста [Дружинин, 1985б, с. 384]. 
Н.М. Дружинин впервые связал движение декабри-
стов с таким явлением (как оно виделось в то время), 
как «скромное учительство» «в недрах сибирского 
захолустья». Он увидел здесь сложную взаимосвязь 
и поставил перед собой новаторскую в то время за-
дачу – «распутать эти скрытые нити, которые тянутся 
от революционного течения передового дворянства» 
[Дружинин, 1985б, с. 384]. Опираясь на достаточный 
и полный источниковый материал («якушкинский ар-
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хив»), Н.М. Дружинин идет по пути широкого взгляда 
на «учительство» И.Д. Якушкина, стремясь «вдвинуть 
это типичное явление своего времени в более широкую 
перспективу социально-педагогических течений нача-
ла XIX в.» [Дружинин, 1985б, с. 385].

В итоге им была достигнута не только данная 
цель – помимо несомненного интереса с точки зре-
ния истории педагогики, подробнейшего воссозда-
ния истории педагогического проекта И.Д. Якушкина 
в Сибири, анализа эволюции философских идей дека-
бриста – автор подвел нас к очень широкому взгляду 
на явление, прямо связав его с историей и идеологи-
ей декабризма. Итак, «ялуторовский опыт Якушкина» 
«не был изолированным и единичным явлением» – 
с одной стороны, он «подхватывал оборванную нить» 
не только Союза благоденствия, но «и его революци-
онных преемников», а с другой – был связан с анало-
гичной деятельностью в Сибири других декабристов. 
Это очень важный вывод, поскольку Н.М. Дружинин 
констатирует не только преемственность декабрист-
ской идеологии в развертывании просветительской 
деятельности декабристов в Сибири, но и ее массо-
вый характер, участие в ней многих членов тайных 
политических обществ. Более того, он называет «ру-
ководящей и вдохновляющей идеей» сибирских школ 
декабристов «заложить необходимые культурные ос-
нования для предстоящего государственного преоб-
разования России» [Дружинин, 1985б, с. 433], что 
соответствует одной из задач Союза благоденствия. 
В школе Якушкина эти идеи получили наиболее 
«конкретное» и «развернутое» воплощение: «Идео-
логия дворянского революционера начала XIX в. со 
свойственными ему колебаниями и противоречиями 
пронизывает историю этого интересного социаль-
но-педагогического эпизода», – подводит итог свое-
му исследованию Н.М. Дружинин [Дружинин, 1985б, 
с. 433].

ЗАКЛЮЧЕНИЕ

Собственно, Н.М. Дружинин – первый, кто по-
ставил вопрос о необходимости изучения сибирского 
периода жизни и деятельности декабристов с опреде-
ленной целью – «полнее и всестороннее уяснить себе 
стремления дворянского поколения русских револю-
ционеров» [Дружинин, 1985б, с. 384], т.е. понять суть 
явления, его направление, чтобы вписать в контекст 
истории и идеологии декабризма, дать ответ на во-
прос, что лежало в основе деятельности декабристов 
в сибирской ссылке. Н.М. Дружинин заявил об акту-
альности и важности данной темы, о необходимости 
пристального и глубокого внимания к ней, необходи-
мости разработки новых сложных и комплексных ме-
тодологических подходов, которые он особенно отчет-
ливо продемонстрировал в работе об И.Д. Якушкине. 
Во введении к этой статье Н.М. Дружинин представил 
свое видение жизни декабристов в Сибири, из которого 
ясно следует, что он рассматривал ее как особый этап, 
но пока, конечно же, не движения декабристов. 

Тем не менее, Н.М. Дружинин прочувствовал 
важность этого этапа, привлек к нему внимание ис-
следователей, призывая не вычеркивать из историче-
ской памяти «двадцатилетний период», который пред-
ставляет «особый интерес в истории декабризма». 
Н.М. Дружинин выделяет характерные черты данно-
го этапа: 1) декабристы, перестав «быть скованными 
узниками», «получили относительную самостоятель-
ность действий»; 2) они вступили в «многообразные 
отношения с внешним миром» и постарались не толь-
ко найти, но и «отстоять себе место в окружающей 
жизни»; 3) многие «развернули энергичную хозяй-
ственную, литературную и педагогическую деятель-
ность»; 4) «некоторые пошли дальше – попытались 
продумать и подытожить свое прежнее революцион-
ное прошлое» [Дружинин, 1985б, с. 384]. Последний 
тезис привлекает особое внимание, так как, думает-
ся, послужил отправной точкой для дальнейшего ос-
мысления проблемы развития движения декабристов 
после 14 декабря 1825 г.

Таким образом, академик Н.М. Дружинин подвел 
своеобразную черту под дореволюционным и ранним 
советским этапами изучения темы «Декабристы в Си-
бири». Можно сказать, что он встал на пороге нового 
осмысления темы, сделав важную остановку, – необ-
ходимо было обобщить и осознать всю проделанную 
работу, сделать качественный скачок к новому виде-
нию проблемы. Именно позиция Н.М. Дружинина, 
признавшего несомненную значимость сибирской 
проблематики в контексте изучения движения дека-
бристов в целом, его тонкие наблюдения, историко-
биографический подход (от частного к общему) по-
зволили уже с конца 1950-х гг. начать решительный 
поворот к новому пониманию темы, а чуть позже сфор-
мулировать новую концепцию о продолжении движе-
ния декабристов в Сибири. Н.М. Дружинин первым 
увидел и почувствовал важнейшую идейную состав-
ляющую в «сибирском двадцатилетии», не просто 
констатируя факты и описывая обстоятельства ссыл-
ки декабристов, а концентрируя внимание на идей-
ных, мировоззренческих основаниях их деятельности. 
Но для него они –все еще «бывшие участники» дви-
жения – в рамках науки своего времени он не мог вы-
сказаться иначе, так как сибирский период еще не был 
вписан в историю декабризма.

Итак, труды Н.М. Дружинина заложили фунда-
мент концепции о продолжении движения декабристов 
в Сибири, в ней заключены основательные предпосыл-
ки нового взгляда на сибирскую ссылку декабристов 
как дальнейшее развитие движения в целом. Сегодня 
наука, пройдя в конце 1990-х – начале 2010-х гг. через 
попытки пересмотра основных и частных постулатов 
советской школы исследования движения декабристов, 
возвращается с новыми силами к изучению декабрист-
ской проблематики. Концепция движения декабристов 
с обязательной составляющей сибирского периода 
требует обогащения и дальнейшей разработки. В этом 
ракурсе показателен опыт обращения к идеям акаде-
мика Н.М. Дружинина – его интереснейшим и много-
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гранным взглядам на проблематику декабризма, в том 
числе в ракурсах как антропологического подхода, 
так и выстраивания механизмов передачи историче-
ской памяти.
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Успехи полевой археографии, расцвет которой 
пришелся на вторую половину XX в., придали огром-
ный импульс развитию методов исследования руко-
писных книг и стимулировали интерес исследователей 
к более глубокому изучению «старых» книжных кол-
лекций, аккумулированных после революции 1917 г. 
в крупных библиотеках и архивохранилищах страны. 
Однако в силу разных причин (обширность подобных 
собраний, частая ситуация, когда работой с коллекци-
ей специалист занимается «в свободное время», парал-
лельно разрабатывая собственные научные темы, по-
степенное усложнение профессиональных стандартов 
подобной работы, а также банально – недостаток фи-
нансирования) процесс описания этих коллекций при 
их огромной востребованности исследователями про-
текает очень неравномерно. 

Попытки описания книжного собрания старооб-
рядческого коллекционера Е.Е. Егорова в течение сто-
летия, с тех пор как собрание поступило в Российскую 
государственную библиотеку (в настоящее время – 
ф. 98 Отдела рукописей), предпринимались неодно-
кратно. Их история вкратце была изложена И.В. Ле-
вочкиным, который анонсировал работу по созданию 
современного каталога коллекции [Левочкин, 2009, 
с. 134–136], а также составительницей рецензируемого 
издания Т.В. Анисимовой в специальной статье и пред-
варяющем первый том описания предисловии [Аниси-
мова, 2017а, с. 7–9, 2017б, с. 127–137]. 

Три вышедших в свет тома охватывают первые 
300 номеров собрания (по 100 номеров в каждом томе), 
включающего свыше 2000 единиц хранения1. Руко-
писные книги описываются в порядке существующей 

1 Пока готовилась рецензия, из печати вышел очередной, чет-
вертый том каталога, также включающий описание 100 единиц хра-
нения (№ 301–400).

Institute of History SB RAS,
8, Nikolaev Str., Novosibirsk, 630090, Russian Federation

The review is devoted to the scientifi c description of manuscripts from the collection of E.E. Egorov, prepared by T.V. Anisimova, 
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sermons, commentaries on holy scriptures, hagiographies of saints), the content of which is closely related to the annual liturgical 
cycle. Many of the books are remarkable for their decoration (the publication is accompanied by colored illustrations). The structure 
of the description includes elements such as dating by watermarks of paper, characteristics of the book block, handwriting, binding, 
ornamental features, a detailed list of works included in a book or of parts of one work, inscriptions and owner’s notes, information 
about preservation, bibliography of works dedicated to either the study of the described handwritten book, or the works included 
in it. Thanks to the compiler’s consistent use of modern methods of archaeographic description, the information presented in the 
catalogue is extremely informative. Thus, taking all the watermarks of a manuscript into account helps to correct its research dating 
in some cases. A distinctive feature of the catalogue is its thorough research component: the catalogue contains a lot of specifi c 
archaeographic and bibliological information identifi ed during the work on it, which will be useful to manuscript researchers. Some 
of these results are refl ected in the scientifi c publications of T.V. Anisimova. The catalogue by itself accumulates current results of 
the collection’s manuscripts studies by a wide range of specialists. The catalogue not only testifi es to the high professional level of 
its creator, but clearly demonstrates the wide capabilities and methods of modern archaeography in determining the composition, 
origin and existence of manuscripts.
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нумерации единиц хранения, без разделения по тема-
тическому или хронологическому принципу. Это ре-
шение выглядит вполне оправданным, поскольку обу-
словлено, очевидно, спецификой многолетней работы 
с собранием: каталог вырос из попыток переработки 
предыдущих описаний, восходящих, в свою очередь, 
к инвентарной описи фонда. 

Основная часть рукописных книг, описание ко-
торых вошло в первые три тома каталога, относится 
к XV–XVII вв. и включает богослужебные, уставные, 
а также четьи книги (поучения, слова, толкования, 
жития), содержание которых тесно связано с годовым 
богослужебным циклом. Заметное место в каталоге 
занимают также Хронографы, а среди книг, принад-
лежащих к жанру полемической литературы, выделя-
ется сборник второй четверти XVII в., из библиотеки 
игумена Антониево-Сийского монастыря известно-
го книжника Феодосия (№ 66), а также оригиналь-
ные экземпляры «Поморских ответов» 1723 г. (№ 193 
и 194). Многие из описанных книг замечательны сво-
им художественным оформлением, избранные иллю-
страции из них помещены на цветных вклейках каж-
дого тома. 

Структура описания включает такие элементы, 
как датировка по водяным знакам бумаги (редко – 
с подтверждением «белой датой»), характеристика 
книжного блока, почерков, переплета, художествен-
ных особенностей, подробный (как правило) пере-
чень входящих в книгу сочинений или частей одного 
сочинения, записи и владельческие пометы, сведе-
ния о сохранности, библиография работ, посвящен-
ных либо изучению описываемой рукописной книги, 
либо входящих в нее сочинений. Довольно подроб-
но описаны также вложения: в основном в соста-
ве рукописи, но иногда отдельным номером (напр., 
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№ 2.2 – письма частных лиц, вложенные в № 2.1 Тол-
ковую Псалтырь в переводе Максима Грека (третья 
четверть XVIII в.)). В структуру описания также 
включен раздел «дополнительные сведения», кото-
рый представляет собой одну из примечательных 
черт рассматриваемого издания. Каждый том со-
провождается четырьмя указателями: авторов про-
изведений, имен и географических названий (упо-
минаемых в комментариях и записях), инципитов 
произведений. Высокая информативность каждого 
из элементов в целом снимает вопросы об археогра-
фических принципах, лежащих в основе каталога, 
и этим в значительной мере компенсирует лаконич-
ность соответствующего раздела предисловия. 

Последовательно примененные Т.В. Анисимовой 
современные методы археографического описания (на-
пример, учет всех водяных знаков рукописи) в ряде 
случаев помогают уточнить исследовательскую дати-
ровку памятников. Так, № 171 – Шестоднев, припи-
сываемый Афанасию Холмогорскому, по результатам 
филиграноведческого анализа должен быть отнесен ко 
времени до его рождения, а это влечет за собой вопрос 
о пересмотре атрибуции памятника [Анисимова, 2019, 
с. 147]. № 221 – конволют, состоящий из Степенной 
книги (редакции Ионы Думина) и Жития Александра 
Невского, в результате полного просмотра водяных 
знаков получил двойную датировку – вторая четверть 
XVII в. (по филиграням основной массы листов, что 
соответствует датировке А.В. Сиренова, занимавше-
гося изучением списка) и 70–80-е гг. XVII в. (фили-
грани отдельных листов) [Анисимова, 2021, с. 94–95]. 
Нельзя не признать удачной регулярно применяемую 
техническую новацию – чтение в УФ-лучах, благода-
ря которому для исследователей стали доступны уга-
сающие/плохо читаемые владельческие записи (№ 66, 
147, 160, 167, 173, 278.1, 279).

Описание чрезвычайно насыщено результатами 
археографического поиска, проведенного как самой 
Т.В. Анисимовой, так и ее коллегами: скрупулезное 
рассмотрение позволило автору выявить рукописи 
с одинаковыми филигранями (№ 49 и 56; 58 и 277; 71 
и 126; 114; 143; 183; 225 и 226), одной и той же бумагой 
без водяных знаков (№ 10, 30, 36); написанные иден-
тичным почерком и имеющие сходное художественное 
оформление (№ 27; 3, 78 и 85; 139), переплет (№ 140 
и 145), идентичные владельческие либо вкладные за-
писи (№ 4, 66, 142, 229), части многотомных сочине-
ний, хранящиеся в том же собрании или в других ме-
стах (№ 1, 19 и 22; 31; 69 и 60; 202), отдельные листы 
рукописей собрания, обнаруженные в других собра-
ниях (№ 236), рукописи тех же писцов, хранящиеся 
в других собраниях (№ 100, 213, 246), рукописи с иден-
тичным или близким составом (№ 56 и 80; 66; 87; 170; 
172; 240; 242; 280; 291), списки, сделанные с рукопи-
сей собрания (№ 114), или, напротив, их протографы 
(№ 3; 65 и 742; 186).

Подобные сведения позволяют, в частности, 
сделать обоснованные предположения о бытовании 
части описываемых рукописей XV–XVI вв. в старо-

обрядческой среде – при том, что специфически ста-
рообрядческих рукописей в представленной части 
коллекции – единицы. Помимо владельческих запи-
сей (№ 104), штампов (№ 203), особенностей почер-
ка и оформления (№ 139, 237, 288), а также перепле-
та (140, 145) среди интересных находок такого рода 
следует отметить восполнение пропуска в рукописи 
третьей четверти XVI в. – сборнике гомилий Григо-
рия Богослова с толкованиями Никиты Ираклийско-
го, выполненное старообрядческим архаизирующим 
полууставом конца XIX в. (№ 204). Интересно и на-
блюдение над надписями и миниатюрами Толковой 
Псалтыри 1696 г. (№ 201): судя по ним, рукопись 
создавалась книжниками, «не принадлежащими 
к числу последовательных сторонников церковной 
реформы патриарха Никона» [Анисимова, 2021, 
с. 17–18], и здесь можно даже предположить скры-
тый протест.

Отличительной особенностью каталога, безуслов-
но, является его основательная исследовательская со-
ставляющая, причем направленная «в обе стороны»: 
каталог и содержит множество выявленных в ходе 
работы над ним специфических археографических 
и книговедческих сведений, которые будут полезны 
исследователям рукописей (часть этих результатов от-
ражена в научных публикациях Т.В. Анисимовой [см., 
например: Анисимова, 2012, с. 15–19; 2016, с. 39–44; 
2020, с. 29–44]), и сам аккумулирует в себе актуальные 
результаты изучения рукописей собрания самым ши-
роким кругом специалистов.

Приведенный в конце издания список исполь-
зованной в работе над каталогом литературы далеко 
не полон, поскольку в рубрике «библиография», кото-
рая имеется практически у каждой описываемой кни-
ги, дополнительно указано множество специальных 
исследований. Нередко они составляют костяк опи-
сания (каждый такой случай оговаривается). Напри-
мер, описания Хронографов (№ 26, 28, 31, 174, 202, 
216, 220, 223, 231, 244, 259) опираются на исследова-
ния О.В. Творогова, в примечании к описанию Корм-
чей сводной Толстовской редакции третьей четверти 
XVI в. (№ 254) отмечено, что оно выполнено с ис-
пользованием монографии М.В. Корогодиной [Ани-
симова, 2021, с. 179]. Можно только позавидовать це-
леустремленности составительницы и разнообразию 
примененных ею методов поиска ценных для катало-
га материалов. В ряде случаев в описании приведены 
сведения, полученные в ходе устных консультаций 
коллег-археографов, а замечание о том, что список 
Русского Хронографа редакции 1617 г. (№ 223) при-
надлежит к основному виду редакции А, взято из ли-
ста использования рукописи, в котором О.В. Творогов 
в 1973 г. сделал соответствующую запись. Знакомство 
с каталогом оставляет замечательное ощущение, что 
его появление стало возможным благодаря общему 
высочайшему уровню профессионального сообще-
ства исследователей древнерусской книжности – ар-
хеографов, историков, литературоведов, лингвистов, 
искусствоведов.
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Упомянутая выше весьма уместная рубрика «до-
полнительные сведения» призвана обратить внимание 
исследователей на интересные особенности рукописей. 
Как правило, она содержит выявленные сведения о лич-
ностях писцов и миниатюристов, многочисленных вла-
дельцах (частных лицах, монастырях, приходских церк-
вах), местах хранения (например, в ней указывается 
принадлежность рукописи к известным книжным кол-
лекциям до ее приобретения Е.Е. Егоровым), географии 
перемещения и т.д. В описанной в каталоге части собра-
ния имеются книги, созданные по заказу архиеписко-
па Вологодского Ионы Думина (№ 24), а также из лич-
ных библиотек патриарха Гермогена (№ 25), епископа 
Александра Вятского (№ 250), Д.М. Голицына (№ 242), 
Н.Г Строганова (№ 229), епископа Амфилохия Углич-
ского (№ 32, 284, 286, 287, 298).

Порой такие справки покоряют своей эстетиче-
ской законченностью. Так, среди описанных номеров 
составительницей указано 17 книг, некогда принад-
лежавших известному старообрядческому коллекци-
онеру Н.П. Никифорову. Из владельческих записей, 
сделанных рукой коллекционера и опубликованных 
в каталоге, видно, что он уделял большое внимание 
проблемам атрибуции рукописей. Особенно приме-
чательна его запись на вкладном Синодике боярского 
сына П.С. Бабина в Никольскую Сретенскую церковь 
первой четверти XVII в. (№ 155; с удовольствием про-
цитирую ее полностью): 

«На 2-м листе 12-й тетради, говорится, что напи-
санъ сей синодик рабом божиим Антинопою, повеле-
нием раба Божия Перфирия сына Бабина. Хорошо бы 
доискаться, где находится етот храм Сретения Господ-
ня; в монастыре ли каком либо, или приходская цер-
ковь; и кто такой Порфирий Семенович Бабин; боярин 
ли, или ис простых людей; в Синодике Печерскаго Ни-
жегородскаго монастыря, писанном в 1649м году, упо-
минается род Бабичевых, не он ли самый?» [Аниси-
мова, 2019, с. 115]. 

Предложенная Н.П. Никифоровым почти 150 лет 
назад программа поиска реализуется здесь же, на стра-
ницах каталога. В рассматриваемой рубрике «дополни-
тельные сведения» приведены результаты изысканий 
составительницы, служащие ответом на поставлен-
ные владельцем вопросы о личности заказчика. Полу-
чилась своеобразная перекличка: книжный знаток по-
запрошлого века и современный археограф будто бы 
протянули друг другу руки. Изящен заключительный 
штрих в «дополнительных сведениях» к № 231 (Рус-
ский Хронограф редакции 1617 г., датируемый по-
следней четвертью XVII в.). Приведя сведения о Спа-
со-Преображенской церкви «на Песках» в Стрелецком 
приказе, которая упоминается во владельческой запи-
си, составительница уточняет, что церковь не просто 
сохранилась до наших дней, но и запечатлена на хре-
стоматийном полотне В.Д. Поленова «Московский 
дворик» [Анисимова, 2021, с. 116]. 

В заключение отмечу, что благодаря совместному 
проекту Свято-Троицкой Сергиевой Лавры и Россий-

ской государственной библиотеки2 полные цифровые 
копии всех описанных Т.В. Анисимовой рукописей из 
собрания Е.Е. Егорова можно просмотреть полистно. 
Вызывает, однако, огорчение, что каталожные описа-
ния скопированы на сайте проекта без всяких ссылок 
на автора и выходные данные издания, а порой в уре-
занном виде. Сам же каталог не только свидетель-
ствует о высоком профессиональном уровне его соз-
дательницы, но и наглядно демонстрирует широкие 
возможности и методы современной камеральной ар-
хеографии в решении задач по определению состава, 
происхождения и бытования рукописей, что позволя-
ет глубже осознать роль последних в древнерусской 
истории и культуре. Остается пожелать, чтобы нача-
тый труд по описанию столь ценного собрания в обо-
зримом будущем был так же удачно и в полном объ-
еме завершен. 
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вышеуказанными способами), на передачу всех вышеперечисленных прав другим лицам.

Одновременно с представлением статьи автор (соавторы) направляет в редакцию подписанный лицензионный договор 
на право использования научного произведения в журнале. Подписанный автором (соавторами) договор можно присылать 
в отсканированном виде электронной почтой.

Web-страница журнала: http://gumnauki.iisoran.ru/index.php (сайт издания); http://www.history.nsc.ru/publications/gns_
magazine/index.htm (сайт Института истории СО РАН); https://www.sibran.ru/journals/GNvSib/.

Полная текстовая версия выставляется e-library.ru.


